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Referente nentwurf

Gesetz zur Anpassung der Vorschriften (iber den Wertersatz bei Wi-
derruf von Fernabsatzveriragen

A. Problem und Ziel

Der Europaische Gerichtshof hat am 3. September 2009 entschieden, dass die Bestim-
mungen der Richtlinie 97/7/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 20. Mai
1997 Uber den Verbraucherschutz bei Veriragsabschliissen im Fernabsaiz (ABI. L 144
vom 4.6.1997, 3. 19), die zuletzt durch die Richtlinie 2005/29/EG (ABI. L 149 vom
11.6.2005, 8. 22) gedndert worden ist, einer nationalen Regelung entgegenstehen, nach
der ein Unternehmer von einem Verbraucher fir die Nuizung der im Fernabsatz verkauf-
ten Ware bei fristgerechtem Widerruf generell Wertersatz verlangen kann (Rechtssache
C-489/07, ABI. C 256 vom 24.10.1009, S. 4). Der Européische Gerichtshof hat zugleich
betont, dass ein genereller Ausschiuss eines Weriersatzanspruchs nicht erforderlich sei.
Wenn die Effektivitat und Wirksamkeit des Widerrufsrechts nicht beeintrachtigt werde,
kéinnten die Mitgliedstaaten vorsehen, dass Verbraucherinnen und Verbraucher fir eine
mit den Grundsétzen des birgerlichen Rechts unvereinbare Nutzung der Ware Werter-
satz leisten mussten.

Ziel des Gesetzentwurfs ist es, die Regelungen des Bﬂrgerli'c';hen Gesetzbuchs Uber den
Wertersatz im Fall des Widerrufs eines Femabsatzvertrags eritsprechend den Vorgaben
im Urteil des Européischen Gerichthofs auszugestalten.

B. Losung

Der Anspruch des Unternehmers gegen den Verbraucher auf Zahlung von Nutzungswert-
ersatz bei Widerruf eines Warenlieferungsvertrags im Fernabsaiz wird eingeschrankt. Der
Unternehmer soll zukiinftig vom Verbraucher nur insoweit Wertersatz erhailten, als dieser
die gelieferte Ware in einer Art und Weise genutzt hat, die {ber die Prifung der Eigen-
schaften und der Funktionsfahigkeit der Ware hinausgeht. Weitere Voraussetzung ist,
dass der Unternehmer den Verbraucher {iber sein Widerrufsrecht belehrt hat oder der
Verbraucher davon anderweitig Kenntnis erlangt hat. Auch Wertersatz fur eine Ver-
schlechterung der Sache sollen Verbraucher im Fall des Widerrufs nur leisten missen,
soweit die Verschlechterung auf einen Umgang mit der Sache zurlickzufiihren ist, der
tiber die Prifung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der Sache hinausgeht.

C. Alternativen

Keine.

D. Finanzielle Auswirkungen auf die éffentlichen Haushalte

1. Haushaltsausgaben ohne Volizugsaufwand

Keine.

2. Volizugsaufwand
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Keiner.

_E. Sonstige Kosten

Geringfligige Kosten fir die Wirtschaft kdnnen nicht ausgeschlossen werden. In Fallen, in
denen Verbraucher die Ware nur durch Nutzung prifen kénnen, steht Unternehmen in
Zukunft beim Widerruf eines Fernabsatzvertrags kein Anspruch auf Wertersatz fiir diese
Nutzung mehr zu. Jedoch haben Unternehmen auch bisher in vielen Féllen darauf ver-
zichtet, Anspriiche -auf Werlersatz fiir das blofle Priifen und Ausprobieren der Ware gel-
tend zu machen. AuRerdem diirfte ein solcher Anspruch in der Regel gering sein. Hin-
- sichtlich des Anspruchs auf Wertersatz fiir eine dariiber hinausgehende Verschlechterung
der Ware werden Unternehmen in Zukunft beweisen miissen, dass die Verschlechterung
auf einen Umgang des Verbrauchers zurlickzuftihren ist, der {iber die Priifung der Ware
hinausgeht. Schliefflich werden Unternehmen ihre Vordrucke fiir die Widerrufs- oder
Riickgabebelehrung einmalig umstellen missen. Geringfiigige Einzelpreisdnderungen
konnen daher nicht ausgeschlossen werden. Auswirkungen auf das Preisniveau, insbe-
sondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind jedoch nicht zu erwarten.

F. Buirokratiekosten

Zusatzliche Blrokratiekosten entstehen nicht. Die Apderungen in der Musterwiderrufs-
und der Musterriickgabebelehrung entsprechen den Anderungen der materiellen Rechts-
lage. Bestehende Informationspflichten fir Unternehmen, die Blrgerinnen und Birger und
die Verwaltung werden nicht gedndert; neue Informationspflichten werden nicht geschaf-

fen.
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Referentenentwurf fur ein

Gesetz zur Anpassung der Vorschriften liber den Wertersatz
bei Widerruf von Fernabsatzvertragen”

Vom [Datum der Ausfertigung}

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs

Das Birgerliche Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar
2002 (BGBI. 1 S. 42, 2909; 2003 | S. 738), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2355) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. § 312d Absatz 6 wird aufgehcben.

2. Nach § 312d wird folgender § 312e eingefligt:

.8 312e
Wertersatz bei Fernabsatzvertragen

(1) Bei Fernabsatzvertrigén Uber die Lieferung von Waren hat der Verbraucher
abweichend von § 357 Absatz 1 Wertersatz fir Nutzungen nach den Vorschriften
Uber den gesetzlichen Ricktritt nur zu leisten,

1. soweit er die Ware in einer Art und Weise genutzt hat, die Gber die Priifung der
Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der Ware hinausgeht, und

2. wenn er vom Unternehmer entsprechend § 360 Absatz 1 oder 2 iber sein Wider-
rufs- oder Riickgaberecht belehrt worden ist oder hiervon anderweitig Kenntnis
erlangt hat.

(2) Bei Fernabsatzvertrdgen lber Dienstleistungen hat der Verbraucher abwei-
chend von § 357 Absatz 1 Wertersatz fiir die erbrachte Dienstleistung nach den Vor-
schriften {iber den gesetzlichen Rucktritt nur zu leisten,

1. wenn er vor Abgabe seiner Vertragserkldrung auf diese Rechtsfolge hingewiesen
worden ist und

2. wenn er ausdriicklich zugestimmt hat, dass der Unternehmer vor Ende der Wi-
derrufsfrist mit der Ausflihrung der Dienstleistung beginnt.”

1) Artikel 1 dieses Gesetzes dient der Umsetzung von Artikel 6 Absatz 1 und 2 der Richtlinie 97/7/EG
des Européischen Parlaments und des Rates vom 20. Mai 1997 iiber den Verbraucherschutz bei
Vertragsabschliissen im Femabsatz (ABI. L 144 vom 4.6. 1997, S. 19), die zuletzt durch die Richtlinie
2005/29/EG (ABI. L 149 vom 11.6. 2005, S. 22) gedndert worden ist, in seiner Auslegung durch das
Urteil des Européischen Gerichishofs vom 3. September 2009 in der Rechtssache C-489/07 (Mess-
ner, ABL. C 256 vom 24.10.2009, 5. 4). '




-2- Bearbeitungsstand: 23.03.2010 11:41 Uhr
3. Die bisherigen §§ 312e bis g werden §§ 312f bis h.

4. § 357 Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

«(3) Der Verbraucher hat abweichend von § 346 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3
Wertersatz flr eine Verschlechterung der Sache insoweit zu leisten, als die Ver-
schiechterung auf einen Umgang mit der Sache zurlickzufiihren ist, der Uber die Pri-
fung der Eigenschaften und der Funktionsfdhigkeit der Sache hinausgeht, wenn er
spatestens bei Vertragsschluss in Textform auf diese Rechtsfolge und eine Mdglich-
keit hingewiesen worden ist, die Verschlechterung zu vermeiden. Bei Fernabsatzver-
tragen steht ein unverziiglich nach Vertragsschiuss in Textform mitgeteilter Hinweis
einem solchen bei Vertragsschluss gleich, wenn der Unternehmer den Verbraucher
rechizeitig vor Abgabe von dessen Vertragserkidrung in einer dem eingesetzten
Fernkommunikationsmitiel entsprechenden Weise lber die Wertersatzpflicht und eine
Maglichkeit zu ihrer Vermeidung unterrichtet hat. § 346 Absatz 3 Satz 1 Nummer 3
findet keine Anwendung, wenn der Verbraucher tber sein Widerrufsrecht ordnungs-
gemdl belehrt worden ist oder hiervon anderweitig Kenntnis erlangt hat.”

Artikel 2

Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum
Blirgerlichen Gesetzbuche

Das Einflihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche in der Fassung der Bekannt-
machung vom 21. September 1994 (BGBI. | S. 2494, 1997 | S. 1061), das zuletzt durch
Artikel ... des Gesetzes vom ... gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Artikel 246 § 3 Nummer 3 werden die Wérter ,§ 312e Abs. 1 Satz 1 Nr, 1 des Bir-
gerlichen Gesetzbuchs" durch die Worter ,§ 312f Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 des
Birgerlichen Gesetzbuchs® ersetzt.

2. Anlagen 1 und 2 werden wie folgt gefasst:

. »Anlage 1
{zu Artikel 246 § 2 Absatz 3 Satz 1)

Muster
fur die Widerrufsbelehrung

Widerrufsbelehrung

Widerrufsrecht

Sie kénnen lhre Vertragserkldrung innerhalb von [14 Tagen] |1 ohne Angabe von Griinden in
Textform {(z. B. Brief, Fax, E-Mail) [oder — wenn Ihnen die Sache vor Fristablauf Uberlassen
wird — durch Ricksendung der Sache] [2] widerrufen. Die Frist beginnt nach Erhalt dieser Be-
lehrung in Textform [3. Zur Wahrung der Widerrufsfrist geniigt die rechtzeitige Absendung des

Widerrufs [oder der Sache] [2. Der Widerruf ist zu richten an: [

Widerrufsfolgen @
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Im Falle eines wirksamen Widerrufs sind die beiderseits empfangenen Leistungen zuriickzu-
gewahren und ggf. gezogene Nutzungen {z. B. Zinsen) herauszugeben. @ I_(iinnen Sie uns die
empfangene Leistung sowie Nutzungen (z. B. Gebrauchsvorteile) nicht oder teilweise nicht
oder nur in verschlechtertem Zustand zuriickgewéhren beziehungsweise herausgeben, mis-
sen Sie uns insoweit Wertersatz leisten. @ [Fir die Verschlechterung der Sache miissen Sie
keinen Wertersatz leisten, soweit die Verschlechterung auf die Prifung der Eigenschaften und
der Funktionsfahigkeit der Sache zurlickzufiihren ist. |§l Im Ubrigen kénnen Sie die Pflicht zum
Wertersatz fiir eine durch die bestimmungsgeméfe Ingebrauchnahme der Sache entstande-
ne Verschlechterung vermeiden, indem Sie die Sache nicht wie thr Eigentum in Gebrauch
nehmen und alles unterlassen, was deren Wert beeintréchtigt. IS__JI Paketversandfahige Sachen
sind auf unsere [Kosten und] Gefahr zuriickzusenden. Nicht paketversandféhige Sachen
werden bei lhnen abgeholt.] [2] Verpilichtungen. zur Erstattung vdn Zahlungen mussen inner-
halb von 30 Tagen erfiillt werden. Die Frist beginnt fir Sie mit der Absendung lhrer Wider-

rufserkldrung foder der Sache] , fur uns mit deren Empfang.

Besondere Hinweise
Finanzierte Geschifte

(Ort), (Datum), (Unterschrift des Verbrauchers)

Gestaltungshinweise:

Wird die Belehrung nicht spatestens bei, sondem erst nach Vertragsschiuss mitgeteilt, fautet der Klammerzusatz
.einem Monat’. In diesem Fall ist auch Gestaltungshinweis 9 einschifgig, wenn der dort genannte Hinweis nicht
spatestens bei Vertragsschluss in Textform erfolgt. Bel Fermabsatzvertrdagen steht eine unverziglich nach Ver-
tragsschiuss in Textform mitgeteilte Widerrufsbelehrung einer solchen bei Vertragsschiuss gleich, wenn der Un-
ternehmer den Verbraucher gema Artikel 246 § 1 Absatz 1 Nummer 10 EGBGB unterrichtet hat.

E| Der Klammerzusatz entfallt bei L.eislungen; die nicht in der Uberlassung von Sachen besiehen.

@ Liegt einer der nachstehenden Sonderfille vor, ist Folgendes einzufiigen:

a) bei schiiftich abzuschlieenden Vertrdgen: , , jedoch nicht, bevor Ihnen auch eine Vertragsurkunde, lhr
schriftlicher Antrag oder eine Abschrift der Vertragsurkunde oder des Anftrags zur Verfligung gestellt worden
ist":
b) bei Fernabsatzverirédgen (§ 312b Absalz 1 Satz 1 BGB) Gber die
aa) Lieferung von Waren: , , jedoch nicht vor Eingang der Ware beim Empfanger (bei der wiederkehren-
den Lieferung gleichartiger Waren nicht vor Eingang der ersten Teillieferung) und auch nicht vor Er-
fiillung unserer Informationspflichten geman Artikel 246 § 2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1 EGBGB*,

bb)  Erbringung von Dienstleistungen aulter Zahlungsdiensten: , , jedoch nicht vor Vertragsschiuss und
auch nicht vor Erfillung unserer informationspfiichten gemaR Artikel 246 § 2 in Verbindung mit § 1
Absatz 1 und 2 EGBGB";

cc) Erbringung von Zahlungsdiensten:
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aaa) bei Zahlungsdiensterahmenvertrdgen: . , jedoch nicht vor Vertragsschluss und auch nicht vor
Erfillung unserer Informationspfiichten gemaR Artikel 246 § 2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1
Nummer 8 bis 12 und Absatz 2 Nummer 2, 4, und 8 sowie Artikel 248 § 4 Absatz 1%

bbb) bei Kleinbetragsinstrumenten im Sinne des § 675i Absatz 1 BGB: , , jedoch nicht vor Ver-
tragsschiuss und auch nicht vor Erfiillung unserer Informationspfiichten geman Artikel 246 §
2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1 Nummer 8 bis 12 und Absatz 2 Nummer 2, 4 und 8 sowie
Artikel 248 § 11 Absatz 1%

ccc)  bei Einzelzahlungsvertrdgen: ,, , jedoch nicht vor Vertragsschiuss und auch nicht vor Erflillung
unserer Informationspfiichten geman Artikel 246 § 2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1 Nummer
8 bis 12 und Absatz 2 Nummer 2, 4, und 8 sowie Artikel 248 § 13 Absatz 1"

¢) bei Vertrdgen im elektronischen Geschiftsverkehr (§ 312f Absatz 1 Satz 1 BGB): . , jedoch nicht vor Erfill-
lung unserer Pilichten gem&R § 312f Absatz 1 Satz 1 BGB in Verbindung mit Artikel 246 § 3 EGBGB';

d) bei einem Kauf auf Probe {(§ 454 BGB): ,, , jedoch nicht, bevar der Kaufvertrag durch lhre Billigung des ge-
kauften Gegenstandes fiir Sie bindend geworden ist";

e) bei TeilzeitWohnrechtevertrdgen (§ 481 Absatz 1 Satz 1 BGB): .. , jedoch nicht, bevor wir Ihnen s&mtliche
in § 2 Absatz 1 und 3 BGB-infoV/ bestimmten Angaben schriflich mitgeteilt haben”.

Wird fiir einen Vertrag belehrt, der unter mehrere der vorstehenden Sonderfélle fallt (z. B. ein Femabsatzvertrag
tber die Lieferung von Waren im elekfronischen Geschaftsverkehr), sind die jeweils zutreffenden Erganzungen
zu kombinieren (in dem genannten Beispiel wie folgt: ., , jedoch nicht vor Eingang der Ware beim Empfanger (bei
der wiederkehrenden Lieferung gleichartiger Waren nicht vor Eingang der ersten Teillieferung) und auch nicht
vor Erfiillung unserer Informationspflichten gemaf Artikel 246 § 2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1 und 2 EGBGB
sowie unserer Pflichten gemaRl § 312f Absatz 1 Satz 1 BGB in Verbindung mit Artike! 246 § 3 EGBGB").

Einsetzen: Namen/Firma und ladungsfihige Anschrift des Widerrufsadressaten.

Zusatzlich kdnnen angegeben werden Telefaxnummer, E-Mail-Adresse und/oder, wenn der Verbraucher eine
Bestétigung seiner Widerrufserkldrung an den Unternehmer erhélt, auch eine Internet-Adresse.

Dieser Absatz kann entfallen, wenn die beiderseitigen Leistungen erst nach Ablauf der Widerrufsfrist erbracht
werden. Dasselbe gilt, wenn eine Riickabwicklung nicht in Betracht kommt {z. B. Hereinnahme einer Biirg-
schaft).

Bei Widerrufsrechten nach § 485 Absatz 1 BGB ist folgender Satz einzufiigen:

.Eine Verglitung filr geleistete Dienste sowie fiir die Uberfassung der Nutzung von Wohngebéuden miissen Sie
nicht zahien.”

Bei Femabsatzvertrdgen ber Dienstleistungen ist fulgender Satz einzufligen:

.Dies kann dazu fithren, dass Sie die vedréglichen Zahlungsverpflichtungen fiir den Zeitraum bis zum Widerruf
gleichwohl erfilllen milssen.” :

Bei Fernabsatzvertrigen iber die Lieferung von Waren ist anstelle des vorgehenden Satzes folgender Satz
einzufiigen: B :

-Fur die Verschlechterung der Ware und fir gezogene Nutzungen miissen Sie keinen Wertersatz leisten, soweit
die Verschlechterung und die Nutzung auf die Prifung der Eigenschaften und der Funktionsfhigkeit der Ware
zurtickzuflhren ist.”

Wenn ein Hinweis auf die Wertersatzpflicht gema® § 357 Absatz 3 Satz 1 BGB und eine Méglichkeit zu ihrer
Vemneidung nicht spitestens bei Vertragsschluss in Textform erfolgt, ist anstelle dieses Satzes folgender Satz
einzufiigen: ,FUr eine durch die bestimmungsgeméfe Ingebrauchnahme der Sache entstandene Verschlechte-
rung missen Sie keinen Wertersatz leisten.” Bei Fernabsatzvertragen steht ein unverziiglich nach Vertrags-
schluss in Textforrm mitgeteilter Hinweis einem solchen bei Vertragsschluss gleich, wenn der Unternehmer den
Verbraucher rechizeitig vor Abgabe von dessen Vertragserkidrung in einer dem eingesetzten Fernkommunikati-
onsmittel entsprechenden Weise iiber die Wertersatzpflicht und eine Maglichkeit zu ihrer Vermeidung unterrich-

tet hat.

ist entsprechend § 357 Absatz 2 Satz 3 BGB eine Ubernahme der Versandkosten durch den Verbraucher ver-
einbart worden, kann der Klammerzusatz weggelassen werden. Stattdessen ist hinter ,zuriickzusenden.” Fol-

H
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gendes einzufiigen:

.Sie haben die regelméRigen Kosten der Riicksendung zu tragen, wenn die gelieferte Ware der bestellten ent-
spricht und wenn der Preis der zuriickzusendenden Sache einen Betrag von 40 Euro nicht bersteigt oder wenn
Sie bej einem hheren Preis der Sache zum Zeitpunkt des Widerrufs noch nicht die Gegenleistung oder eine
vertraglich vereinbarte Teilzahlung erbracht haben. Anderenfalls ist die Ricksendung fiir Sie kostenirei.”

Bei einem Widerrufsrecht gemaR § 312d Absatz 1 BGB, das filr einen Fernabsatzvertrag (iber die Erbringung
einer Dienstleistung gilt, ist hier folgender Hinweis aufzunehmen:

Jhr Widerrufsrecht erlischt vorzeitig, wenn der Vertrag von beiden Seiten auf lhren ausdriicklichen Wunsch
vollstandig erflllt ist, bevor Sie lhr Widerrufsrecht ausgeiibt haben.”

Bei einem Widerrufsrecht nach § 485 Absatz 1 BGB ist hier folgender Hinwels aufzunehmen:

~Die Widerrufsfrist verldngert sich auf einen Monat, wenn Thnen nicht bereits vor Vertragsschiuss ein Prospekt
{iber das Wohnungsobjekt ausgehandigt worden ist oder wenn der Prospekt nicht in der Sprache des Staates,
dem Sie angehéren oder in dem Sie lhren Wohnsitz haben, abgefasst ist. Ist der Prospekt in Deutsch abge-
fasst, gilt dies, wenn Sie Blirger oder Biirgerin eines Mitgliedstaats der Européischen Union oder eines Ver-
tragsstaats des Abkommens Gber den Européischen Wirtschaftsraum sind, nur, wenn Sie um einen Prospekt
in der oder einer der Amissprachen Ihres Heimatlandes gebeten und ihn nicht erhalten haben.

Bei Widerruf milssen Sie ggf. auch die Kosten einer notariellen Beurkundung erstatten, wenn dies im Vertrag
ausdriicklich bestimmt ist.*

Diese Rubrik entfllt, wenn keiner der vorgenannten Falle einschidgig ist.

Der nachfolgende Hinweis fir finanzierte Geschéfte kann entfallen, wenn ein verbundenes Geschaft nicht vor-
liegt:

,Haben Sie diesen Vertrag durch ein Darlehen finanziert und widerrufen Sie den finanzierten Verirag, sind Sie
auch an den Darlehensvertrag nicht mehr gebunden, wenn beide Vertrige eine wirtschaftliche Einheit bilden.
Dies ist insbesondere anzunehmen, wenn wir gleichzeitig [hr Darlehensgeber sind oder wenn sich |br Darle-
hensgeber im Hinblick auf die Finanzierung unserer Mitwirkung bedient. Wenn uns das Darlehen bef Wirk-
samwerden des Widerrufs oder der Riickgabe bereits zugeflossen ist, tritt Ihr Darlehensgeber im Verhaltnis zu
Ihnen hinsichtlich der Rechtsfolgen des Widemufs oder der Riickgabe in unsere Rechte und Pflichten aus dem
finanzierten Vertrag ein. Letzteres gilt nicht, wenn der vorliegende Vertrag den Erwerb von Finanzinstrumen-
ten {z. B. von Wertpapieren, Devisen oder Derivaten} zum Gegenstand hat. .

Wollen Sie eine vertragliche Bindung so weitgehend wie méglich vermeiden, widerrufen Sie beide Vertragser-
klarungen gesondert.”

Bei einem finanzierten Erwerb eines Grundstiicks oder eines grundstiicksgleichen Rechts ist Satz 2 des vorste-
henden Hinweises wie folgt zu &ndern:

.Dies ist nur anzunehmen, wenn die Verragspartner in beiden Vertrdgen identisch sind oder wenn der Darle-
hensgeber iiber die Zurveriligungstellung von Darlehen hinausgeht und lhr Grundstiicksgeschéft durch Zu-
sammenwirken mit dem Ver&uRerer fordert, indem er sich dessen Verdufterungsinteressen ganz oder teilwei-
se zu Eigen macht, bei der Planung, Werbung oder Durchfihrung des Projekts Funktionen des VerduRerers
iibernimmt oder den Ver&uRerer einseitig begiinstigt.”

@ Ort, Datum und Unterschriftsieiste kénnen entfallen. In diesem Fall sind diese Angaben entweder durch die
-*Nérter ,Ende der Widerrufsbele!irung” oder durch die Worter ,Ihr(e) (einsetzen: Firma des Unternehmers)” zu
ersetzen. '
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Anlage 2
(zu Artikel 246 § 2 Absatz 3 Satz 1)

Muster
fiir die Riickgabebelehrung

Riickgabebelehrung
Riickgaberecht

Sie kdnnen die erhaltene Ware chne Angabe ven Griinden innerhalb von {14 Tagen] [1| durch
Riicksendung der Ware zuriickgeben. Die Frist beginnt nach Erhalt dieser Belehrung in Text-
form {z. B. als Brief, Fax, E-Mail}, jedoch nicht vor Eingang der Ware |2| Nur bei nicht paket-
versandfdhiger Ware (z. B. bei sperrigen Giitern) kénnen Sie die Riickgabe auch durch Riick-
nahmeverlangen in Textform erklaren. Zur Wahrung der Frist genﬂgf die rechtzeitige Absen-
dung der Ware oder des Ricknahmeverlangens. In jedem Fall erfolgt die Ricksendung auf

unsere Kosten und Gefahr. Die Riicksendung oder das Riicknahmeverlangen hat zu erfolgen

an: [3

a
g

Riickgabefoigen

Im Falle einer wirksamen Riickgabe sind die beiderseits empfangenen Leistungen zuriickzu-
gewdhren und ggf. gezogene Nutzungen herauszugeben. Bei einer Verschlechterung der
Sache und fiir Nutzungen (z. B. Gebrauchsvorteile), die nicht oder teilweise nicht oder nur in
verschlechtertem Zustand herausgegeben werden kdnnen, miussen Sie uns insoweit Werter-
satz feisten. Flr die Verschlechterung der Sache miissen Sie keinen Wertersatz leisten, so-
weit die Verschlechterung auf die Priifung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der
Sache zuriickzufiihren ist. [ Im Ubrigen kénnen Sie die Pflicht zum Wertersatz fiir eine durch
die bestimmungsgeméafle Ingebrauchnahme der Sache entstandene Verschlechterung ver-
meiden, indem Sie die Ware nicht wie lhr Eigentum in Gebrauch nehmen und alles unterlas-
sen, was deren Wert beeintrachtigt. Iﬂ Verpflichtungen zur Erstattung von Zahlungen miissen
innerhaib von 30 Tagen erfilit werden. Die Frist beginnt fir Sie mit der Absendung der Ware

oder des Rilcknahmeverlangens, fir uns mit dem Empfang.
Finanzierte Geschéite @

(Ort), (Datum), (Unterschrift des Verbrauchers) fd]

R VM AR ST AN T B 2B e e
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Gestaltungshinweise:

Wird die Belehrung nicht spétestens bei, sondem erst nach Vertragsschluss mitgeteilt, fautet der Klammerzusatz
*einem Monat®. In diesem Fall ist auch Gestaltungshinweis 7 einschidgig, wenn der dort genannte Hinweis nicht
spitestens bel Vertragsschluss in Textform erfoigt. Bei Fernabsatzvertrdgen steht eine unverziigiich nach Ver-
tragsschiuss in Textform mitgeteilte Riickgabebelehrung einer solchen bei Vertragsschluss gleich, wenn der Un-
ternehmer den Verbraucher gemaf Artikel 246 § 1 Absatz 1 Nr. 10 EGBGB unterrichtet hat.

IZ] Liegt einer der nachstehenden Sonderfalle vor, ist Folgendes einzufiigen:

a) bei schriftlich abzuschliefenden Vertragen: ,und aucﬁ nicht, bevor thnen auch eine Veriragsurkunde, thr
schriftlicher Antrag oder eine Abschrift der Vertragsurkunde ader des Antrags zur Verfigung gestellt worden
ist";

b) bel Fernabsatzvertragen (§ 312b Absatz 1 Satz 1 BGB): ,beim Empfanger (bei der wiederkehrenden Liefe-
rung gleichartiger Waren nicht vor Eingang der ersten Teillieferung) und auch nicht vor Erfiillung unserer n-
formationspflichten gemarn Artike! 246 § 2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1 und 2 EGBGB",

c) bei Vertragen im elektronischen Geschaflsverkehr (§ 312f Absatz 1 Satz 1 BGBY. ,und auch nicht vor Erfiil-
lung unserer Plichten gemaR § 312f Absatz 1 Satz 1 BGB in Verbindung mit Artiket 246 § 3 EGBGB";

d) bei einem Kauif auf Probe (§ 454 BGB): ,und auch nicht, bevor der Kaufvertrag durch Ihre Billigung des ge-
kauften Gegenstandes flir Sie bindend geworden ist”.

Wird fiir einen Vertrag belehrt, der unter mehrere der vorstehenden Sonderfélle falit (z. B. ein Fernabsatzvertrag
im elektronischen Geschéftsverkehr), sind die jeweils zutreffenden Ergdnzungen zu kombinieren (in dem ge-
nannten Beispiel wie folgt:.beim Empfinger {bei der wiederkehrenden Lieferung gleichartiger Waren nicht vor
Eingang der ersten Teillieferung) und auch nicht vor Erfillfung unserer Informationspflichten gemat Artikel 246 §
2 in Verbindung mit § 1 Absatz 1 und 2 EGBGB sowie unserer Pflichten gemal § 312f Absatz 1 Satz 1 BGB in
Verbindung mit Artikel 246 § 3 EGBGBE").

@ Einsetzen: Namen/Firma und ladungsfahige Anschrift des Rlckgabeadressaten.

Zusatzlich kdnnen angegeben werden Telefaxnummer, E-Mail-Adresse und/oder, wenn der Verbraucher eine
Bestitigung seines Ricknahmeverlangens an den Untemehmer erhlt, auch eine Internet-Adresse.

[4 Hier kann der Hinweis hinzugeftigt werden:

.Die Riickgabe paketfihiger Warg kann auch an (einsetzen: Namen/Fimna und Telefonnummer einer Versand-
stelle) erfolgen, die die Ware bei Ihnen abholt.”

|§] Hier kann der Hinweis hinzugefiigt werden:

,Bei Riicknahmeverlangen wird die Ware bei thnen abgeholt.”* -

(2]

Bei Fernabsatzvertrigen (iber Waren ist anstelle des vorgehenden Satzes folgender Satz einzufligen:

JFur die Verschlechterung der Ware und fir gezogene Nutzungen mﬁésen Sie keinen Wertersatz leisten, soweit
die Verschlechterung und die Nutzung auf die Prifung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der Ware
2urlickzufithren ist.”

@ Wenn ein Hinweis auf die Wertersatzpflicht gemal § 357 Absatz 3 Satz 1 BGB und eine Mdglichkeit zu ihrer
Vermeidung nicht spatestens bei Vartragsschluss in Textform erfolgt, ist anstelle dieses Satzes folgender Satz
einzufitgen: ,Fir eine durch die bestimmungsgemaRe Ingebrauchnahme der Sache entstandene Verschlechte-
rung miissen Sie keinen Wertersatz leisten." Bei Fernabsatzvertrigen steht ein unverziiglich nach Vertrags-
schluss in Textform mitgeteilter Hinweis einem solchen bei Vertragsschluss gleich, wenn der Unternehmer den
Verbraucher rechtzeltig vor Abgabe von dessen Vertragserkldrung in einer dem eingesetzten Fermkommunikati-
onsmittel entsprechenden Weise Uber die Wertersatzpflicht und eine Maglichkeit zu ihrer Vermeidung unterrich-
tet hat.

8  Der nachfolgende Hinweis fir finanzierte Geschéfte kann entfallen, wenn ein verbundenes Geschéft nicht vor-
liegt:

~Haben Sie diesen Vertrag durch ein Darlehen finanziert und machen Sie von Ihrem Riickgaberecht Gebrauch,
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sind Sie auch an den Darlehensvertrag nicht mehr gebunden, wenn beide Vertrdge eine wirtschaftliche Einheit
bilden. Dies ist insbesondere anzunehmen, wenn wir gleichzeitig Ihr Darlehensgeber sind oder wenn sich lhr
Darlehensgeber im Hinblick auf die Finanzierung unserer Mitwirkung bedient. Wenn uns das Darlehen bei Wirk-
samwerden des Widerrufs oder der Riickgabe bereits zugeflossen ist, tritt thr Darlehensgeber im Verh&ltnis zu
Ihnen hinsichtlich der Rechisfolgen des Widerrufs oder der Riickgabe in unsere Rechte und Pflichten aus dem
finanzierten Vertrag ein.

Wollen Sie eine vertragliche Bindung so weitgehend wie mdglich vermeiden, machen Sie von lhrem Rickgabe-
recht Gebrauch und widerrufen Sie Ihre auf Abschluss des Darlehensvertrags gerichtete Willenserklérung.”

Ort, Datum und Unterschriftsleiste kénnen entfallen. In diesem Fail sind diese Angaben entweder durch die
Warter ,Ende der Riickgabebelehrung" oder durch die Worter Ihr(e} {(einsetzen: Firma des Unternehmers)* zu
ersetzen.”

3. Anlage 6 wird wie folgt ge&ndert:

letzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 29. Juli 2009 (BGBI. | &. 2355) geandert worden

a) In Gestaltungshinweis |1 wird die Angabe ,§ 312e" jeweils durch die Angabe

.3 312" ersetzt.

b) In Gestaltungshinweis @ werden im lefzten Absatz Satz 1 und 2 wie folgt ge-

fasst:

Wenn der Darlehensnehmer die aufgrund des [einsetzen**: verbundenen Ver-
trags oder des Vertrags iiber eine Zusatzleistung oder einsetzen: Bezeichnung
des Vertrags der entgeltlichen Finanzierungshilfe] iiberlassene Sache sowie Nut-
zungen (z. B. Gebrauchsvorteile) nicht oder teilweise nicht oder nur in ver-
schlechtertem Zustand zuriickgewahren beziehungsweise herausgeben kann,
hat er insoweit Wertersatz zu leisten. Flr die Verschlechterung der Sache muss
der Darlehensnehmer keinen Wertersatz leisten, soweit die Verschlechterung auf
die Priifung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der Sache zurlickzu-

filhren ist.”

Artikel 3

Anderung des Versicherungsvertragsgesetzes

Das Versicherungsvertragsgesetz vom 23. November 2007 (BGBI. I S. 2631), das zu-

ist, wird wie folgt geéndert:

1.

In § 8 Absatz 4 werden die Worter ,§ 312e Abs. 1 Satz 1 des Blrgerlichen Gesetz-
buchs" durch die Worter ,§ 312f Absatz 1 Satz 1 des Blirgerlichen Gesetzbuchs® er

setzt.

in der Anlage werden im Gestaltungshinweis 2 jeweils die Worter ,§ 312e Abs. 1
Satz 1 des Blrgeriichen Gesetzbuchs" durch die Woérter ,§ 312f Absatz 1 Satz 1 des

Blirgerlichen Gesetzbuchs" ersetzt.
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Artikel 4
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in Kraft.

P T A3 o R 09 AT ot 2
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

1. Anlass und Ziel des Gesetzentwurfs

Anlass fiir den Gesetzentwurf ist das Urteil des Europaischen Gerichtshofs vom 3. Sep-
tember 2009 in der Rechtssache C-489/07 (Messner). Der Europédische Gerichtshof hat in
diesem Vorabentscheidungsersuchen entschieden, dass die Bestimmungen des Artikels 6
Absatz 1 Satz 2 der Richtlinie 97/7/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom
20. Mai 1997 {ber den Verbraucherschutz bei Vertragsabschliissen im Fernabsatz (im
Folgenden: Fernabsatzrichtlinie) einer nationalen Regelung entgegenstehen, nach der der
Verkaufer vom Verbraucher fir die Nutzung einer Ware, die im Fernabsatz gekauft wird,
bei fristgerechtem Widerruf generell Wertersatz fiir die Nutzung der Ware verlangen kann.
Gleichzeitig hat der Europdische Gerichishof aber auch festgestelit, dass ein Verbraucher
nach den Bestimmungen der Fernabsatzrichtlinie verpflichtet werden darf, fir die Benut-
zung der Ware Wertersatz zu leisten, wenn er die Ware auf eine mit den Grundséizen des
blirgerlichen Rechts — wie denen von Treu und Glauben cder der ungerechtfertigten Be-
reicherung — unvereinbare Art und Weise benutzt hat. Jedoch diirften die Zielrichtung der
Fernabsatzrichtlinie und insbesondere die Wirksamkeit und Effektivitdt des Widerrufs-
rechts durch eine solche Regelung nicht beeintréachtigt werden.

Ziel des Gesetzentwurfs ist es, die Bestimmungen des Biirgerlichen Gesetzbuchs lber
den Wertersatz im Fall des Widerrufs eines Fernabsatzvertrags an die Vorgaben des Eu-
ropdischen Gerichtshofs anzupassen, wobei das bisherige System weitgehend gewahrt
werden soill.

Il. Wesentlicher Inhalt

Gegenstand des Gesetzentwurfs sind folgende Regelungen:

1) Die bislang fiir Fernabsatzvertrage gemaf § 312d Absatz 1 Satz 1 in Verbindung mit
§ 357 Absatz 1 Satz 1 des Blrgerlichen Gesetzbuchs (BGB) geltende Regelung des -
§ 346 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 BGB, nach der Verbraucher generell Wertersatz fir ge-
zogene Nutzungen leisten miissen, die sie nach der Natur des Erlangten nicht herausge-
geber kdnnen (z. B. gezogene Gebrauchsvorteile), wird fiir Fernabsatzvertrdge ber Wa-
renlieferungen eingeschrankt. § 312e Absatz 1 BGB-Entwurf ist eine Sonderregelung flr
den Anspruch auf Nutzungswertersatz bei Warenlieferungen im Fernabsatz, die zusatzli-
che Tatbestandsvoraussetzungen enthélt.

Hiernach schuldet der Verbraucher dem Unternehmer bei Fernabsatzvertrdgen lber die
Lieferung von Waren in Zukunft nur Wertersatz fir Nutzungen, soweit er die Ware in einer
Art und Weise genutzt hat, die tiber die Prifung der Eigenschaften und die Funktionsfa-
higkeit der Ware hinausgeht, Weitere Voraussetzung ist, dass der Untemehmer ihn tber
sein Widerrufsrecht belehrt hat oder der Verbraucher anderweitig Kenntnis vom Wider-
rufsrecht erlangt hat.

Diese neue Regelung wird wegen des Sachzusammenhangs mit der bisherigen Regelung
~ des § 312d Absatz 6 BGB Uber den Wertersatz bei Fernabsatzvertrdgen Uber Dienstleis-
tungen in einem Paragraphen zusammengefasst, der die Uberschrift ,Wertersatz bei
Fernabsatzvertrdgen® erhali.

2) Fir eine Verschlechterung, die durch die bestimmungsgeméfie Ingebrauchnahme der
‘Sache entstanden ist, hat der Verbraucher in Zukunft gleichfails nur Wertersatz zu leisten,
- soweit die Verschlechterung auf einem Umgang mit der Sache beruht, der Gber die Pri-
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fung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der Sache hinausgeht. [nsoweit wird
die Regelung des bisherigen § 357 Absatz 3 BGB angepasst. Die Beweislast dafiir, ob die
Verschlechterung auf einen Umgang mit der Sache zuriickzufiihren ist, der (iber ein Pri-
fen der Sache hinausgeht, wird vom Verbraucher auf den Unternehmer verlagert. Aus
Griinden der Einheitlichkeit soll diese nur geringfiigig verdnderte Regelung grundsétzlich
fur alle Widerrufsrechte gelten. '

3) Die Muster fiir die Widerrufs- und- Riickgabebelehrung in den Anlagen 1 und 2 zu Arti-
kel 246 § 3 Absatz 3 Satz 1 sowie in der Anlage zu Artikel 247 § 6 Absatz 2 und § 12 Ab-
satz 1 des Einfilhrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche in der Fassung des Ge-
setzes zur Umsetzung der Verbraucherkreditrichtlinie, des zivilrechtlichen Teils der Zah-
lungsdiensterichtlinie sowie zur Neuordnung der Vorschriften (ber das Widerrufs- und
Rickgaberecht vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2355 — im Folgenden Umsetzungsgesetz -
[EGBGB-neu]) werden entsprechend den Anderungen unter 1) und 2) angepasst. Im Fol-
- genden werden die gesetzlichen Bestimmungen in der Fassung des Umsefzungsgesetzes
jeweils mit dem Zusatz ,-neu” gekennzeichnet.

fll. Vorgaben des Europdischen Gerichtshofs

1) In dem Ausgangsverfahren, das diesem Vorabentscheidungsersuchen zu Grunde liegt,
hatte eine Verbraucherin nach fristgerechtem Widerruf eines Fernabsatzvertrags die
Riickzahlung des Kaufpreises flir ein gebrauchtes Notebook gefordert. Diesem Anspruch
hatte der Unternehmer einen Wertersatzanspruch fiir die Nutzung des Kaufgegenstandes
entgegengehalten. Das Amisgericht hat dem Europaischen Gerichtshof die Frage vorge-
legt, ob Artikel 6 Absatz 1 Satz 2 und Absatiz 2 der Fernabsatzrichtlinie dahingehend aus-
zulegen sind, dass sie einer nationalen Regelung entgegenstehen, nach der der Verkiu-
fer vom Verbraucher bei fristgerechtem Widerruf Wertersatz fiir die Nutzung der geliefer-
ten Ware verlangen kann.

Der Europaische Gerichishof hat die Vorlagefrage in der Weise beantwortet, dass die
Bestimmungen der Fernabsatzrichtlinie einer nationalen Regelung entgegenstehen, nach
der der Verkaufer vom Verbraucher fir die Nutzung einer im Fernabsatz gekauften Ware
bei fristgerechtem Widerruf generell Wertersatz fiir die Nutzung der Ware verlangen kann.
Gleichzeitig hat er aber auch festgestellt, dass diese Bestimmungen einer Verpflichtung
des Verbrauchers zum Wertersatz nicht entgegenstehen, wenn der Verbraucher die Sa-
che auf eine mit den Grundséatzen des biirgerlichen Rechis — wie denen von Treu und
Glauben oder der ungerechtfertigten Bereicherung — unvereinbare Art und Weise benutzt
hat, sofern die Zielrichtung dieser Richtlinie und insbesondere die Wirksamkeit und Effek-
tivitit des Rechts auf Widerruf nicht beeintrachtigt werden.

Im begrindenden Teil der Entscheidung gibt der Europdische Gerichtshof Hinweise dazu,
wie die allgemeine und damit auslegungsbediirflige Bezugnahme im Tenor der Enischei-
dung auf die Grundsatze des blrgerlichen Rechts wie Treu und Glauben und ungerecht-
fertigte Bereicherung sowie auf die Zielsetzung der Richtlinie zu verstehen ist.

Der Européische Gerichtshof flihrt zunéchst aus, dass eine Pflicht zum Wertersatz flir das
blof}e Priifen und Ausprobieren der Ware mit dem Sinn und Zweck des Widerrufsrechts
nicht vereinbar sei. Denn das Widerrufsrecht wolie den Nachteil eines Kaufers im Fernab-
satz ausgleichen, indem es ihm eine angemessene Bedenkzeit einrdume, in der er die
Ware priifen und ausprobieren kénne. Eine Ausibung dieses Rechts nur gegen Zahlung
eines (Nutzungs-)Entgelts widerspreche daher der Wirksamkeit und Effektivitat des Wi-
derrufsrechts (Urteil, Randnummer 20 und 24). Dies gelte gleichermalien im Falle eines
Wertersatzanspruchs fiir die blofke Méglichkeit der Nutzung (Urteil, Randnummer 23).

Weitere konkrete Fallgestaltungen, in denen ein Wertersatzanspruch mit der Fernabsatz-
richtlinie nicht vereinbar sei, nennt der Européische Gerichtshof nicht. Er fihrt stattdessen
aus, dass die Fernabsatzrichtlinie dem Verbraucher keine Rechte einrdume, die liber das
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hinausgehen, was zur zweckdienlichen Ausiibung des Widerrufsrechts erforderlich sei.
Daher sei ein Anspruch auf angemessenen Wertersatz dann zuldssig, wenn der Verbrau-
cher die Ware auf eine mit den Grundsatzen des blrgerlichen Rechts unvereinbare Art
und Weise genutzt habe (Urteil, Randnummern 25 und 286).

Zusammen mit den Ausfilhrungen zum Sinn und Zweck des Widerrufsrechts ist dies so zu
verstehen, dass eine Nutzung der gelieferten Ware, die Gber ein Ausprobieren und Priifen
hinausgeht, den Grundsatzen des biirgerlichen Rechts wie denen von Treu und Glauben
in den Fallen zuwidertduft, in denen der Verbraucher sich noch nicht entschieden hat, ob
er von seinem Widerrufsrecht Gebrauch machen will. In diesem Zeitraum hat der Ver-
braucher die sich aus § 241 Absatz 2 BGB bzw. dem Grundsatz von Treu und Glauben
folgende Pflicht, Riicksicht auf die interessen des Verkdufers zu nehmen. Soweit der Ver-
braucher die Ware nutzt, obwohl dies nicht erforderlich ist, um sein Widerrufsrecht effektiv
auszuiiben, entspricht es daher den allgemeinen Grundsétzen von Treu und Glauben, fiir
diese weiter gehende Nutzung bzw. Abnutzung der Ware Wertersatz leisten zu miissen.
Hier ware es unbillig, wenn der Unternehmer das Abnutzungsrisiko der Ware tragen
musste. Denn nicht selten wird eine benuizie Sache nicht mehr als neuwertig verkauft
werden kdnnen und daher fiir den Unternehmer faktisch wertlos sein. Dariliber hinaus
wirde eine Regelung, nach der der Verbraucher generell keinen Wertersatz [eisten miiss-
te, Raum fir Missbrauch eréffnen. Den Verbrauchern wire es maoglich, eine Ware (ber
mindestens zwei Wochen vollstédndig zu nutzen und sie dann wieder zuriickzugeben.

An die konkrete Ausgestaltung eines solchen Wertersatzanspruchs stelit der Europédische
Gerichtshof folgende Anforderungen: Die Hohe des Anspruchs diirfe nicht auler. Verhalt-
nis zum Wert der Ware stehen. Darliber hinaus dirfe dem Kaufer nicht die Beweislast
daftir auferlegt werden, dass er die Ware nicht in einer Art und Weise benutzt habe, die
liber das hinausgehe, was zur zweckentsprechenden Auslbung des Widerrufsrechts er-
forderlich sei (Urteil, Randnummer 27).

2) Die vorgeschlagenen Regelungen entsprechen den unter 1) aufgefiihrten Anforderun- -
gen: Der bislang lber § 312d Absatz 1 Satz 1 und § 357 BGB anwendbare § 346 Ab-
satz 2 Satz 1 Nummer 1 BGB, nach dem generell Wertersatz fiir Nutzungen zu leisten ist,
wird durch die Sonderregelung fir Fernabsatzvertrége Gber Warenlieferungen in § 312e
. Absatz -1 BGB-Entwurf eingeschrankf. Wertersatz fiir Nutzungen, insbesondere fir Ge-
brauchsvorteile ist in diesen Fallen nur zu leisten, soweit die Ware in einer Art und Weise
genutzt wurde, die Uber die Priifung ihrer Eigenschaften und Funktionsfahigkeit hinaus-
geht. Die Formulierung der Vorschrift stellt dariiber hinaus klar, dass Wertersatz fiir die
aus dem Besitz der Ware folgende bloRe Nutzungsmaoglichkeit nicht in Betracht kommt.
Allein die Moglichkeit der Nutzung kann Uber das, was zur Priifung der Eigenschaften und
der Funktionsfahigkeit der Ware notwendig ist, nicht hinausgchen. Die Beweislast fir die
den Anspruch auf Wertersatz begriindenden Voraussetzungen fragt yrundséatzlich der
Unternehmer. Maligeblich fir die Héhe des Anspruchs kann der Umfang der tatséchii-
chen Nuizung durch den K&ufer im Verhiltnis zur voraussichilichen Gesamtnuizungsdau-
er sein. Ein Anspruch auf Nutzungsersatz kann hiernach nicht hoher sein als der verein-
barte Kaufpreis. Einzelheiten der konkreten Berechnung kénnen der Rechtsprechung
Uberlassen werden. Darliber hinaus besteht ein Anspruch auf Wertersatz flir Verschlech-
terung der Kaufsache zuklnftig nur, wenn die Verschlechterung auf ein Verhalten zurtick-
zufthren ist, dass Uber die Priifung der Eigenschaften und der Funktionsféhigkeit der Wa-
re hinausgeht, § 357 Absatz 3 BGB-Entwurf. Auch in diesem Fall tragt der Unternehmer
die Beweislast flr die den Anspruch begriindenden Voraussetzungen.

Die vorgeschlagenen Regelungen entsprechen dariiber hinaus weitgehend dem Vor-
schlag der Europdischen Kommission fiir eine Regelung liber den Wertersatz fiir Ver-
schlechterung von Waren nach erfolgtem Widerruf in dem von ihr vorgelegen Vorschlag
fiir eine Richtlinie des Europédischen Parlaments und des Rates (iber Rechte der Verbrau-
cher (KOM(2008) 614 endgiiltig — Artikel 17 Absatz 2). An diesem Vorschlag fiir den Wert-
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ersatz hélt die Europdische Kommission auch nach der Entscheidung des Europaischen
Gerichtshofs vom 3. September 2009 fest.

IV. Kiinftige Rechtslage im Fall des Widerrufs eines Fernabsatzvertrags

1} Die Rechtslage stellt sich im Fall des fristgemaRen Widerrufs eines Fernabsatzvertrags
Uber die Lieferung von Waren kiinftig wie folgt dar:

Der Verbraucher muss zunachst die Ware zuriickgewédhren (§§ 312d Absatz 1 Safz 1,
357 Absatz 1 Satz 1 BGB in Verbindung mit § 346 Absatz 1 Satz 1 BGB). Dasselbe gilt fur
gezogene Nutzungen, die ihrer Natur nach herausgegeben werden kénnen und daher
beim Verbraucher noch vorhanden sein missen. Hierunter fallen z. B. Mieteinnahmen
eines Mietshauses, nicht jedoch Gebrauchsvorteile, die ihrer Natur nach nicht herausge-
geben werden kdnnen. Nutzungswertersatz fiir Gebrauchsvorteile ist nur zu leisten, so-
weit der Verbraucher die Ware in Kenntnis seines Widerrufsrechts in einer Weise genutzt
hat, die {ber die Priifung der Eigenschafien und der Funktionsféhigkeit der Ware hinaus-
geht (§ 312e Absatz 1 BGB-Entwurf). Dasselbe gilt fir den Wertersatz fir eine Ver-
schlechterung der Ware (§ 357 Absatz 3 BGB-Entwurf).

An den Anspriichen des Verbrauchers gegen den Unternehmer &dndert sich nichts: Der
Unternehmer hat dem Verbraucher den empfangenen Kaufpreis zurlickzuerstatten und
gezogene Nutzungen (Zinsen) herauszugeben (§§ 312d Absatz 1 Satz 1, 357 Absatz 1
Satz 1 BGB in Verbindung mit § 346 Absatz 1 Satz 1 BGB). Zinsen sind auch dann he-
rauszugeben, wenn der Unternehmer diese nicht gezogen hat (§ 347 Absatz 1 BGB).

2) Bei fristgemalem Widerruf eines Fernabsatzverirags Uber Dienstleistungen bleibt es
bei den bisherigen Regelungen: Die Dienstleistung als solche kann der Verbraucher nicht
herausgegeben. Wertersatz fur die erbrachte Dienstleistung muss der Verbraucher nur
unter den Voraussetzungen des § 312e Absatz 2 BGR-Entwurf (bislang § 312d Absatz 6

BGB) leisten.

Bei Fernabsatzvertragen Uber Dienstleistungen, bei denen zusatzlich eine Ware geliefert
wird (gemischter Vertrag), gilt Folgendes: Ein etwaiger Anspruch des Unternehmers auf
Wertersatz fiir die Nuizung der Ware wird regelmaRig von § 312e Absatz 2 BGB-Enwurf
mit umfasst sein. Denn die Héhe dieses Anspruchs richtet sich in der Regel nach dem (fir
Dienst- und Warenleistung einheitlich) vereinbarten Veriragsentgelt. Bei Verschiechterung
der gemal § 346 Absatz 1 BGB herauszugebenden Ware findet § 357 Absatz 3 BGB-
Entwurf Anwendung.

Flr den Unternehmer gilt das unter 1} Ausgefihrte entsprechend.

V. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes foigt fir Regelungen des biirgerlichen Rechts
einschliefilich des Verfahrensrechts aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 des Grundgeset-
zes {GG). Dies betrifft sowohl die Regelungen in Artikel 1, durch die das Burgerliche Ge-
setzbuch geandert wird, als auch die Regelungen in Artikel 2, durch die die Anlagen zum
Einflihrungsgesetz zum BUrgerIicheri Gesetzbuche gedndert werden.

VI. Gesetzesfolgenabschitzung

Geringfiligige Kosten fiir die Wirtschaft kdnnen niciit ausgeschlossen werden. In Fallen, in
denen die Priifung der Ware nur durch Nutzung des Verbrauchers erfolgen kann, steht
Unternehmen fiir diese Nutzung in Zukunft kein Anspruch auf Wertersatz im Fall des Wi-
derrufs eines Fernabsatzvertrags zu. Jedoch haben Unternehmen bisher schon zumeist
darauf verzichtet, Anspriiche auf Wertersatz fiir das bloRe Priifen und Ausprobieren der
Ware geltend zu machen. Dariiber hinaus diirfte ein solcher Anspruch in der Regel gering

H
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sein. Hinsichtlich des Anspruchs auf Wertersatz flir eine Verschlechterung der Ware wer-
den Unternehmen in Zukunft beweisen missen, dass die Verschlechterung auf einen
Umgang des Verbrauchers zuriickzufiihren ist, der {iber die Priifung der Ware hinausgeht.
Schlief3lich werden Unternehmen ihre Vordrucke fiir die Widerrufs- oder Riickgabebeleh-
rung einmalig umstellen missen. Geringfugige Einzelpreisdnderungen kénnen daher nicht
ausgeschlossen werden. Auswirkungen auf das Preisniveau, insbesondere auf das
Verbraucherpreisniveau, sind jedoch nicht zu erwarten. Weitere Auswirkungen auf die
Verbraucher sind ebenfalls nicht zu erwarten. Die Wirkungen des Gesetzentwurfs ent-
sprechen einer nachhaltigen Entwicklung. Die Regelungen sind insbesondere unter den
Gesichtspunkten Umweltschutz, wirtschaftliche Leistungsfahigkeit und soziale Verantwor-
tung dauerhaft tragfahig.

VIl. Auswirkungen auf die &ffentlichen Haushalte

Das Gesetz hat keine Auswirkungen auf die 6ffentlichen Haushalte.

VIIl. Biurokratickosten

Biirokratiekosten durch Anderung bestehender oder Schaffung neuer Informationspflich-

ten werden weder fir Unternehmen noch flr die Biirgerinnen und Biirger und die Verwal-

tung verursacht,

IX. Auswirkungen von gleichstellungspolitischer Bedeutung

Aus gleichstellungspolitischer Sicht sind die Regelungen neutral.

X. Vereinbarkeit mit europdischem Recht und volkerrechtllchen Vertriagen, die
Deutschland abgeschlossen hat

Die Regelungen sind mit dem Recht der Européischen Union und mit vélkerrechtlichen
Vertragen, die Deutschland abgeschlossen hat, vereinbar (siehe auch unter IIL.).

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs)

Zu Nummer 1 (Streichung des § 312d Absatz 6)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung. Die Regelung des bisherigen § 312d
Absat: 6 BGB findet sich nun in § 312e Absatz 2 BGB-Entwurf.

. Zu Nummer 2 (§ 3122)

- Die von den allgemeinen Vorschriften des § 357 Absatz 1 in Verbindung mit § 346 Ab-
satz 1 und 2 BGB abweichenden Regelungen {iber den Wertersatz fiir erbrachte Leistun-
gen und fur gezogene Nutzungen im Fall des Widerrufs eines Fernabsatzvertrags werden
aus Grunden der Ubersichtlichkeit in § 312e BGB-Entwurf zusammengefasst. Absatz 1
enthélt Regelungen fliir Fernabsatzvertrage (ber die Lieferung von Waren. Absatz 2 be-
trifft Fernabsatzvertrage (iber die Erbringung von Dienstleistungen.

Zu § 312e Absatz 1

§ 312e Absatz 1 BGB-Entwurf setzt die Anforderungen des Européischen Gerichtshofs in
seinem Urteil vom 3. September 2009 in der Rechtssache C-489/07 {Messner) an ein
effektives Widerrufsrecht in innerstaatliches Recht um.
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Der Europdische Gerichtshof hat in diesem Vorabentscheidungsersuchen entschieden,
dass es mit den Zielen der Fernabsatzrichtlinie unvereinbar sei, dem Verbraucher generell
eine Pflicht zum Wertersatz fir die Nutzung der durch Vertragsabschluss im Fernabsatz
gekauften Ware aufzuerlegen. Er begriindet dies insbesondere damit, dass die Wirksam-
keit und Effektivitat des Widerrufsrechts dann beeintrdchtigt wiirden, wenn die Verbrau-
cher allein deshalb Wertersatz leisten miissten, weil sie die durch Vertragsabschiuss im
Fernabsatz gekaufte Ware gepriift und ausprobiert hatten (Urteil, Randnummer 24). Auch
ein pauschalierter Wertersatz allein fiir die Moglichkeit der Nutzung innerhalb der Wider-
rufsfrist flihre dazu, dass Verbraucher das Widerrufsrecht nur gegen Zahlung des Werter-
satzes ausiben konnten (Urieil, Randnummer 23). Nach dieser Argumentation kann der
bislang bestehende generelle Anspruch des Unternehmers gegen den Verbraucher aus
§ 312d Absatz 1 Satz 1, § 357 Absatz 1 und § 346 Absatz 1 und 2 Nummer 1 BGB auf
Wertersatz fir gezogene Nutzungen in dieser Allgemeinheit nicht weiter aufrechterhalten
bleiben.

Der Européische Gerichtshof hat jedoch gleichzeitig ausgefiihrt, dass die Bestimmungen
der Fernabsatzrichtlinie einer Verpflichtung des Verbrauchers, Wertersatz zu leisten, dann
nicht entgegen stehen, wenn er die Ware auf eine mit den Grundsétzen des Blrgerlichen
Rechts — wie Treu und Glauben oder ungerechtfertigte Bereicherung — unvereinbare Art
und Weise benutzt habe, sofern insbesondere die Effektivitdt des Rechts auf Widerruf
nicht beeintrachtigt werde.

In dem begriindenden Teil der Entscheidung gibt der Europiische Gerichtshof Hinweise
dazu, wie der aligemeine Verweis auf die Grundsétze des Blirgerlichen Rechts verstan-
den werden kann. Er fiihrt insbesondere aus, dass ein genereller Ausschiuss des An-
spruchs auf Nutzungsersaiz Uber das hinausgehe, was zur zweckdienlichen Ausiibung
des Widerrufsrechts erforderlich sei (Urteil, Randnummer 29). Die Fernabsatzrichtlinie
habe ndamlich nicht zum Ziel, dem Verbraucher Rechte einzurdumen, die nicht zur zweck-
dienlichen Ausiibung des Widerrufsrechis erforderlich seien (Urteil, Randnummer 25).
Unter Hinweis auf den 14. Erwdgungsgrund der Fernabsatzrichtlinie weist der EUGH aus-
driicklich darauf hin, dass die Mitgliedstaaten daher berechtigt seien, weitere Bedingun-
gen und Einzelheiten flr den Fall der Ausiibung des Widerrufsrechts festzulegen. Aller-
dings sei diese Befugnis unter Beachtung der Zielsetzung der Richtlinie, insbesondere der
Wirksamkeit des Rechts auf Widerruf, auszuiiben.

Diesen Vorgaben entspricht § 312e Absatz 1 BGB-Entwurf. Bei Fernabsatzvertrdgen tiber
die Lieferung von Waren missen Verbraucher Wertersalz flir gezogene Nutzungen nur
insoweit leisten, als die Nutzung Uber die Prifung der Eigenschaften und der Funktionsfa-
higkeit der Ware hinausgeht. Soweit gezogene Nutzungen darauf zuriickzufihren sind,
- dass Verbraucher die ihnen zugesandte Ware getestet und ausprobiert haben, ist ein An-
spruch auf Wertersatz ausgeschlossen. Denn die Verbraucher haben in der Praxis keine
Méglichkeit, die Ware vor Abschluss des Vertrags in Augenschein zu nehmen. Das Aus-
probieren und Testen der gelieferten Ware dient daher dem Zweck der effektiven Wahr-
nehmung des ihnen-von der Fernabsatzrichilinie eingerdumten Widerrufsrechts. Die Be-
weislast dafiir, dass eine Nutzung im Einzelfall Gber die Priifung der Eigenschaften und
der Funktionsfahigkeit der Ware hinausgeht, trdgt der Unternehmer. § 312e Absaiz 1
BGB-Entwurf enthalt weitere Anspruchsvoraussetzungen, die nach den allgemeinen Re-
geln zur Beweislast derjenige beweisen muss, der den Anspruch geltend macht (vgl. zur
Beweislast bei dem in gieicher Weise formulierten Anspruch aus § 312d Absatz 6 Pa-
landt-Griineberg, § 312d Randnummer 17 und Staudinger-Thiising, § 312d Randnummer.
77). Dies erscheint sachgerecht und entspricht der Forderung des Europdischen Ge-
richtshofs hinsichtlich der Effektivitat des Widerrufsrechts (Urteil, Randnummer 27).

Bei der Beurteilung, was im Einzelfall vom Tatbestandsmerkmal der Priifung der Funkti-
onsféhigkeit und der Eigenschaften der Ware umfasst ist, wird man sich in der Praxis dar-
an orientieren kénnen, was ein Verbraucher bei einer Prifung der gleichen Ware in einem
Ladengeschaft typischerweise hétte tun kénnen. Der Verbraucher darf also mit der Ware
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grundséatzlich so umgehen und sie so ausprobieren, wie er das in einem Geschéaft hitte
tun dirfen. So sollte der Verbraucher ein Kieidungsstiick nur anprobieren, jedoch nicht
tber eine léngere Zeit tragen dirfen. RegelmaRig zuldssig dlirfte es jedoch sein, wenn
der Verbraucher das Kleidungsstiick innerhalb der Widerrufsfrist zu Hause mehrfach an-
probiert. Gegenstande, bei denen eine Prifung durch bestimmungsgemaRe Ingebrauch-
nahme oder ein Offnen der Verpackung nach der Verkehrssitte nicht Ublich ist (z. B. Hy-
gieneartikel, verschweillte Medikamente), sollen weder im Ladengeschéft noch zu Hause
auf diese Art und Weise gepriift werden dirfen.

Der Anspruch auf Nutzungsersatz hangt darliber hinaus davon ab, ob der Unternehmer
den Verbraucher tber sein Widerrufs- bzw. Riickgaberecht gemal § 360 Absatz 1 oder
Absatz 2 BGB-neu belehrt hat oder der Verbraucher anderweitig Kenntnis von seinem
Widerrufsrecht erlangt hat. Nur in diesen Féllen kann eine lber eine blofke Priifung der
Ware hinausgehende Benutzung als Nutzung entgegen den Grundsatzen von Treu und
Glauben im Sinne der Ausflihrungen des Européischen Gerichishofs angesehen werden.
Weild der Verbraucher, dass er seine Vertragserklarung widerrufen kann und die Ware in
diesem Fall zuriickgeben muss, kann von ihm erwartet werden, zundchst sorgsam mit der
Ware umzugehen und diese nicht sofort vollsténdig als sein dauerhaftes Eigentum in Ge-
brauch zu nehmen. Eine sofortige vollstdndige Nutzung der Ware, die zu einem erhebli-
chen Wertverlust fiihren kann, ist in diesem Fall freuwidrig. Dies gilt jedenfalls, solange
sich der Verbraucher nicht entschieden hat, ob er von seinem Widerrufsrecht Gebrauch
machen will. Auf der anderen Seite kann von Verbrauchemn, die nicht Gber ihr Widerrufs- .
recht belehrt worden sind oder auch sonst keine Kenntnis von ihrem Widerrufsrecht ha-
ben, nicht erwartet werden, dass sie die Ware nicht sogleich vollstandig nutzen. Die Be-
weislast daflr, dass der Verbraucher Uber sein Widerrufsrecht belehrt worden ist cder
anderweitig Kenntnis hiervon erlangt hat, tragt ebenfalls der Unternehmer.

Das Erfordernis einer tatsachlichen Nutzung der Ware durch den Verbraucher (,soweit er
die Ware ... genutzt hat") dient allein der Klarstellung. Fir nicht gezogene Nutzungen ha-
ben Verbraucher in den hier in Frage kommenden Konstellationen grundsatzlich keinen
Wertersatz zu leisten. Insbesondere das in § 347 Absatz 1 BGB enthaltene Erfordernis
Lentgegen den Regeln einer crdnungsgemalien Wirtschaft® fiihrt bei Glitern, die zur Mut-
zung nach individuellen Bedlrfnissen bestimmt sind, nicht zu einem Nutzungszwang
(Gaier-Minchener Kommentar, Birgerliches Gesetzbuch, § 347 Randnummer 7).

Bei einer Nutzung, die lber die Priifung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit der
Ware hinausgeht, kann Wertersatz grundsétziich weiterhin entsprechend der sogenann-
ten Wertverzehrstheorie zu leisten sein. An dieser Art und Weise der Berechnung der
Gebrauchsvorteile will der Entwurf grundsétzlich nichts &ndern. Malgeblich fir den Um-
fang des Anspruchs ist der Umfang der tatsdchlichen Nutzung durch den Kaufer im Ver-
héltnis zur voraussichtlichen Gesaminuizungsdauer. Hierzu kann die tatséchliche Beiut-
zungszeit ins Verhalinis zu der insgesamt mdoglichen Benutzungszeit gesetzt und mit dem
Kaufpreis multipliziert werden. Der Anspruch des Unternehmers gegen den Verbraucher
auf Nutzungsersatz kann daher allenfalls so hoch sein wie der vom Unternehmer dem
Verbraucher zu erstattende Kaufpreis. Einzelheiten der Berechnung kénnen der Recht-
sprechung lberlassen werden. Auch im Fall des vollsténdigen Wertverlustes des Kaufge-
genstandes kann ein Widerruf des Verbrauchers sinnvoll sein. Denn auch der Verbrau-
cher kann seinerseits vom Unternehmer verlangen, dass die Nutzungen ersetzt werden,
die dieser aus dem Kaufpreis gezogen hat (z. B. Kapitalerirége oder durch die Tilgung
von Schulden ersparte Aufwendungen). Die Ersatzpflicht des Unternehmers tritt auch
dann ein, wenn der Unternehmer den Geldbetrag tatséchlich nicht genutzt hat, obwohi
dies den Regeln einer crdnungsgeméfien Wirtschaft entsprochen hétte und ihm mdglich
gewesen ware (§ 357 Absatz 1 in Verbindung mit § 347 Absatz 1 BGB). Die Hohe eines
Anspruchs auf Wertersatz kann die Effekiivitat des Rechts auf Widerruf daher nicht beein-
trachtigen (siehe zu diesem Kriterium Urteil des Europdischen Gerichtshofs, Randnummer

27).
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Zu § 312¢ Absatz 2

§ 312e Absatz 2 BGB-Entwurf entspricht dem bisherigen § 312d Absatz 6 BGB, der den |
Wertersatz fiir erbrachte Dienstleisiungen regeit. Die vorgeschlagenen Anderungen die-
nen der besseren Lesbarkeit und sind rein redaktioneller Natur.

Die Entscheidung des Européischen Gerichtshofs in der Rechtssache C-489/07 betrifft
nur den Wertersatz im Fall eines Fernabsatzverirags (ber Warenlieferungen. Dennoch
steht die Regelung Uber den Wertersatz fiir erbrachte Dienstleistungen in keinem Wider-
spruch zu den Wertungen der Entscheidung. Nur in den Fallen, in denen Verbraucher vor
Abgabe ihrer Vertragserklarung auf einen Anspruch auf Wertersatz hingewiesen wurden
und dennoch ausdriicklich zugestimmt haben, dass der Unternehmer vorab mit der Aus-
flihrung der Dienstleistung beginnt, haben sie Wertersatz zu leisten. In diesen Fallen ent-
spricht die Pflicht zum Wertersatz den Grundsatzen von Treu und Glauben. Eine inhaltli-
che Anderung der Vorschrift ist daher nicht nétig.

Zu Nummer 3 (i'\nderungen der §§ 312f bis 312h)

Es handelt sich um redaktionelle Anderungen. infolge des § 312e BGB-Entwurf werden
die bisherigen §§ 312e bis 312g BGB zu den §§ 312f bis 312h BGB-Entwurf.

Zu Nummer 4 (Anderung des § 357 Absatz 3)

Wertersatz fiir eine Verschlechterung der Sache miissen Verbraucher gemaR Satz 1 nur
leisten, soweit die Verschlechterung auf einen Umgaing mit der Sache zurlickzufiihren ist,
der uber die Prifung von deren Eigenschaften und der Funktionsféahigkeit hinausgeht. Der
bisherige Satz 3, der eine Ausnahme von der Wertersatzpflicht bei Prifung der Sache
vorsieht, geht von seinem Regelungsgehalt in Satz 1 auf und kann daher entfallen.

Eine Prifung der Eigenschaften und der Funktionsfahigkeit kann neben der bloRen Inau-
genscheinnahme nur in einer bestimmungsgemafien Ingebrauchnahme der Sache liegen.
Eine Uber die bestimmungsgemalie Ingebrauchnahme der Sache hinausgehende Nut-
zung ~ z. B. eine besonders intensive oder ihrer Art nach nicht vorgesehene Nutzung —
wird daher stets tber die Priifung der Eigenschaften und Funktionsfahigkeit der Sache
hinausgehen. Fir eine Verschlechterung auf Grund eines solchen Verhaltens mtissen
Verbraucher daher auch in Zukunft Wertersatz leisten. in der Sache liegt daher trotz der
auf den ersten Blick weiten Formulierung des Satzes 1 lediglich eine Ausnahme von
§ 346 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 zweiter Halbsatz BGB vor. Die vorliegende Formulie-
rung, die die gesamte Nummer 3 des § 346 Absatiz 2 Satz 1 BGB umfasst, erfolgt allein
aus Grinden der Beweislastverieilung. Dem Verbraucher soll entsprechend dem Urteil
des Europdaischen Gerichtshofs in der Rechtssache C-489/07 (Randnummer 27) nicht die
Last auferlegt werden zu beweisen, dass er die Sache nicht anders behandelt hat, als es
zu ihrer Prifung erforderlich war. Auch fur die nach der bisherigen Formulierung notwen-
dige Vorfrage einer bestimmungsgemaRen Ingebrauchnahme soll der Verbraucher nicht
beweispflichtig sein. Ein Verhalten, das den Verbraucher zum Wertersatz verpfiichtet,
kann zum einen in einer bestimmungsgemaéfien Ingebrauchnahme liegen, die lber die
Prifung hinausgeht; es kann zum anderen bei einer nicht bestimmungsgeméRen Inge-
brauchnahme vorliegen. Durch die Neufassung des Satzes 1 wird die Beweislast flr die
Frage, ob die Verschlechterung auf einen Umstand zurlickzufiihren ist, der fir die Prifung
der Sache nicht notwendig war, in beiden Fallen vom Verbraucher auf den Unternehmer
verlagert. Dies entspricht der Forderung des Européischen Gerichtshofs nach einer effek-
tiven Ausgestaltung des Widerrufsrechis in seinem Urteil in dar Rechtssache C-489/07
(Urteil, Randnummer 27).

Zwar hatte der Européische Gerichtshof nur tiber den Fall des Nutzungswertersatzes zu
entscheiden. Eine am Sinn und Zweck orientierte Auslegung des Urteils flihrt jedoch da-
Zu, dass Anspriiche auf Werlersatz flir eine Verschlechterung des empfangenen Gegen-
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stands, die lber die Wertminderung durch Nutzung der Sache geméfl § 346 Absatz 2
Satz 1 Nummer 1 BGB hinausgeht, in gleicher Weise behandelt werden sollten. Gerade
durch die bestimmungsgemife (erste) Ingebrauchnahme kann der Wert eines Gegen-
stands befrachtlich gemindert werden (z. B. bei Pkw oder Kleidung). Eine Pflicht, im Fai
des Widerrufs einen solchen Wertersatz neben der Riickgewahr des Gegenstands zu
leisten, kdnnte im Einzelfall dazu filhren, dass Verbraucher davon Abstand nehmen, ihr

Widerrufsrecht auszuliben.

Das Urteil des Europaischen Gerichtshofs in der Rechtssache C-489/07 betrifft darliber
hinaus lediglich das Widerrufsrecht im Fernabsatz. Eine Anderung ist daher nur fiir Félle
des Widerrufsrechts im Fernabsatz zwingend veranlasst. Es erscheint jedoch insbesonde-
re aus Griinden der Einheitlichkeit und Ubersichtlichkeit sachgerecht, die vorgesehene
Beweislastumkehr grundsatzlich auf alle Widerrufsrechte zu erstrecken. Dies gilt umso
mehr, als hier keine grundlegenden Anderungen vorgenommen werden. Unterschiedliche
~ Beweislastregelungen fiir verschiedene Widerrufsrechte lieRen sich daher kaum vermit-
teln.

Der bisherige Satz 2 wird Satz 3; Satz 4 bleibt unverandert.

| Zu Artikel 2 {Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche)

Zu Nummer 1 (Artikel 246 § 3 Nummer 3)

Es handeit sich um eine Folgednderung. Durch Einfiigung des § 312e BGB-Entwurf wird
der bisherige § 312e BGB zu § 312f BGB-Entwurf.

Zu Nummer 2 (Neufassung der Anlagen 1 und 2)

Zu Anlage 1

In Satz 2 des Absatzes mit der Uberschrift ,Widerrufsfolgen® werden im Klammerzusatz
Gebrauchsvorteile als Beispiel fiir Nutzungen aufgefiihrt, die nicht herausgegeben werden
kénnen und fiir die daher Wertersatz zu leisten ist. Satz 3 dieses Absatzes wird an den
Gesetzeswortlaut des § 357 Absatz 3 BGB-Entwurf angepasst. Die Beweislast und deren
Anderung in § 357 Absatz 3 BGB-Entwurf finden wegen der besseren Lesbarkeit fir den
Verbraucher in der Widerrufsbelehrung keinen Niederschiag.

In Gestaltungshinweis 3 Buchstabe b werden redaktionelle Anderungen vorgenommen
sowie Doppelbuchstabe cc ergdnzt. Mit der Erweiterung um Doppelbuchstabe cc wird die
Musterwiderrufsbelehrung an das Zahlungsdiensterecht angepasst. Diese Anpassung ist
erforderlich, da der Musterwiderrufsbelehrung nach § 360 Absatz 3 Satz 1 BGB-neu eine
Gesetzlichkeitsfiktion zukommt. Die Widerrufsfrist beginnt bei Zahlungsdienstevertragen,
die im Fernabsatz abgeschlossen werden, gemafll § 312d Absatz 2 BGB-neu aber nicht
zu laufen, bievor nicht auch die zailungsdienstespezifischen Informationspflichten erfiillt
worden sind. Dies ergibt sich aus Artikel 248 § 1 EGBGB-neu, welcher das Verhéltnis des
Zahlungsdiensterechts zum Fernabsatzrecht regelt. Zu unterscheiden ist nach Zahlungs-
diensterahmenvertragen, Vertragen lber Kleinbetragsinstrumente sowie Einzelzahlungs-
vertragen, -die jeweils unterschiedliche Informationsanforderungen nach sich ziehen. Typi-
sche Beispiele fir Zahlungsdiensterahmenvertrige sind die Erdffnung eines Girokontos
bei einer Direktbank oder der Abschluss eines Kreditkarienvertrags im Fernabsatz. Bei-
spiel fir einen Vertrag tber ein Kleinbetragsinstrument ist der Erwerb einer E-Geld-
basierten Prepaid-Karte im Fernabsatz. Beispiel fiir einen Einzeizahlungsvertrag ist der
Abschluss eines Online-Finanztransfergeschéfts. Soweit ein Zahlungsdiensterahmen-
vertrag im Fernabsatz abgeschlossen wird, gilt § 312b Absatz 4 BGB, so dass die Vor-
schriften Uber Fernabsatzvertrdge nur auf die erste Vereinbarung Anwendung finden.
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Die Anderungen in Gestaltungshinweis @ Buchstaben ¢ und e sind reine Folgednderun-
gen. infolge des § 312e BGB-Entwurf wird der bisherige § 312e BGB zu § 312f BGB-
Entwurf.

Der neue Gestaltungshinweis 8] belehrt liber die Rechtsfolge des § 312e Absatz 1 BGB-
Entwurf. Im Fernabsatz giit der Ausschluss des Wertersatzes bei Priifung der Eigenschaf-
ten und der Funktionsféhigkeit der Ware auch fiir gezogene Nutzungen. Statt des Begrtffs
,<Sache” wird der Begriff ,Ware" verwendet.

Die Ergénzung des Wortes ,regelméBigen” in Gestaltungshinweis bildet den Geset-
zeswortlaut des § 357 Absatz 2 Satz 3 BGB ab und ist lediglich klarstellender Natur.

Zu Anlage 2

Die Anderungen entsprechen denjenigen der Widerrufsbelehrung in Anlage 1. Die Beleh-
rung wurde weitgehend wortgleich angepasst, wobei Abweichungen auf den Umstand
zurlickzuflhren sind, dass nur Sachen oder Waren ~— keine Dienstleistungen - zurlickge-
geben werden kénnen und die Riickgabe tatsdchlich moglich sein muss. Die Riickgabe
einer untergegangenen Sache ist ausgeschlossen. :

In Satz 1 des Absatzes mit der Uberschrift ,Riickgabefolgen“ wird durch die Streichung
der beispiethaften Angabe ,(z. B. Gebrauchsvorteile)" eine redaktionelle Anderung vorge-
nommen. Der Hinweis war insoweit missversténdlich, als Gebrauchsvorteile ihrer Natur
nach nicht herausgegeben werden kdnnen; vielmehr ist fir diese Wertersatz zu leisten. In
Satz 2 dieses Absatzes wird zusétzlich die Rechtsfolge des Wertersatzes fiir gezogene
Nutzungen erwéhnt. Satz 3 wird an den Gesetzeswortlaut des § 357 Absatz 3 BGB-
Entwurf angepasst, ohne dass inhaltliche Veradnderungen erfolgen. Die Beweislast und
deren Anderung in § 357 Absatz 3 BGB-Entwurf schlagen sich wegen der besseren Les-
barkeit fir den Verbraucher in der Widerrufsbelehrung nicht nieder.

Die Anderungen in Gestaltungshinweis @ sind reine Folgednderungen. Durch die Einfl-
gung des § 312e BGB-Entwurf wird der bisherige § 312e BGB zu § 312f BGB-Entwurf.

Der neue Gestaltungshinweis E] belehrt Gber die Rechtsfolge des § 312e Absatz 1 BGB-
Entwurf. Im Fernabsatz gilt der Ausschiuss des Wertersatzes bei der Priifung der Eigen-
schaften und der Funktionsfahigkeit der Ware auch fiir gezogene Nutzungen. Statt des
Begriffs ,Sache" wird der Begriff \Ware" verwendet.

Zu Nummer 3 (Anderung der Anlage 6)

Die Anderung in den Gestaltungshinweisen [1| und @ enthalten entsprechende Folgeén-
derungen und redaktionelle Klarstellungen in Anpassung an die Muster in Anlage 1 und 2
zum EGBGB-neu.

Zu Artikel 3 (Anderung des Versicherungsvertragsgesetzes)

Es handelt sich um reine Folgeadnderungen. Durch die Einfligung des § 312e BGB-
Entwurf wird der bisherige § 312e BGB zu § 312f BGB-Entwurf.

Zu Artikel 4 (Inkrafttreten)

" Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten.




