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Referenténentwurf

des Bundesministeriums der Justiz

Entwurf eines Gesetzes zur Durchfﬁhruhg der Verordnung (EU)
Nr. 1215/2012 sowie zur Anderung sonstiger Vorschriften

A. Problem und Ziel

- Die Europdische Union hat am 12. Dezember 2012 die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012
Ober die gerichtliche Zustindigkeit und die Anerkennung und Vollistreckung von Entschei-
dungen in Zivil- und Handelssachen (ABL L 351 vom 20.12.2012, S. 1) verabschiedet (im
Folgenden: Brassel-la-Verordnung). Die Verordnung findet ab dem 10. Januar 2015 in 27
EU-Mitgliedstaaten sowie mittelbar auch im Verhéltnis zu D&nemark Anwendung. Sie er-
setzt die Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates (ber die gerichtliche Zustandigkeit und
die Anerkennung und Volistreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (im
Folgenden: Briissel-I-Verordnung, ABI. L 12 vom 16.1.2001, S. 1). Dadurch entfallt insbe-
sondere das Volistreckbarerkidrungsverfahren, das bislang der Volistreckung ausidndi-
scher Titel vorgeschaitet ist. Die Neuregelung gilt in der Bundesrepublik Deutschiand un-
mittelbar, bedarf jedoch einiger erganzender Durchfihrungsvorschriften.

B. Lésung

Der Entwurf beinhaitet die erforderlichen Vorschriften zur Durchfiihrung der Brissel-la-
Verordnung. Die Vorschriften sind dem Bereich der justiziellen Zusammenarbeit in Zivil-
sachen in der Europdischen Union zuzuordnen und solien daher in das hierfir vorgese-
hene Buch 11 der Zivilprozessordnung (ZPO) eingefligt werden. Die Verankerung im
Anerkennungs- und Vollstreckungsausfihrungsgesetz (AVAG) erscheint nicht sachge-
recht, da das AVAG das Vollstreckbarerklérungsverfahren regelt, das mit Geltung der
neuen EU-Verordnung entfailt.

Der Entwurf regelt zum einen die Ausstellung der Bescheinigung Ober inléndische Titel,
die in anderen EU-Mitgliedstaaten ohne Volistreckbarerklarungsverfahren volistreckt wer-
den sollen. Zum anderen enthélt er ergénzende Vorschriften zur Anerkennung und Voll-
streckung von Titein aus anderen EU-Mitgliedstaaten im Inland. Neben notwendigen Fol-
gednderungen im Rechispflegergesetz, im Gesetz Uber die internationale Rechtshilfe in
Strafsachen (IRG) sowie im Kostenrecht schldgt der Entwurf darliber hinaus eine Bereini-
gung des AVAG sowie kleinere Anpassungen einzelner Vorschriften im Internationalen
Familienrechisverfahrensgesetz, im Geselz {ber das Auslanderzentralregister sowie im
Einflihrungsgesetz zum Blrgerlichen Gesetzbuche vor.

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfﬂ!lungéaufwan_d

Keine.
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E. Erfillungsaufwand

E.1 Erfullungsaufwand fiir Blirgerinnen und Biirger

Birgerinnen und Birger werden durch das Gesetz entlastet. Glaubiger, die eine Ent-
scheidung in einem anderen EU-Mitgliedstaat vollstrecken wollen, missen kinftig im Voli-
streckungsstaat keine gerichtiiche Vollstreckbarerkidrung mehr erwirken und fir die Zwe-
cke der Zwangsvollstreckung seltener als bisher eine Ubersetzung vorlegen. Dadurch
verringert sich innerhalb der Européischen Unicn der fir die grenziberschreitende An-
spruchsdurchsetzung erforderliche Zeit- und Kostenaufwand.

E.2 Erfillungsaufwand fiir die Wirtschaft

Die Verelnfachung der grenziberschreitenden Zwangsvotistreckung innerhalb der Euro-
paischen Union entlastet auch die Wirtschaft.

Davon Birokratiekosten aus informationspflichten

Keine.

E.3 Erfullungsaufwand der Verwalfung

Der Verwaltung entsteht kein Mehraufwand. In Féllen, in denen eine inldndische Ent-
scheidung im Ausland volistreckt werden soll, haben die zustandigen inldndischen Stelien
schon bisher eine Bescheinigung mit den fir die Vollstreckung relevanten Angaben aus-
zustellen (Artikel 54 und 57 Absatz 4 der Brissel-l-Verordnung). Dies ist auch kiinftig der
Fall. Zwar ist aufgrund der etwas umfangreicheren Bescheinigung mit einem geringflgi-
gen Mehraufwand zu rechnen. Dieser wird jedoch durch eine Minderbelastung an anderer
Stelle ausgeglichen. So miissen Enischeidungen aus anderen EU-Miigliedstaaten in der
Bundesrepublik Deutschland kiinftig nicht mehr fir volistreckbar erkidrt werden, wodurch
die Gerichte in mindestens demselben Umfang entlastet werden.

F. Weitere Kosten

Keine.



-3- Bearbeitungsstand: 01 .07.2013 15:33 Uhr

Referentenentwurf des Bundesministeriums der Justiz

Entwurf eines Gesetzes zur Durchfiihrung der Verordnung (EU)
Nr. 1215/2012 sowie zur Anderung sonstiger Vorschriften

Yom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Anderung der Zivilprozessordnung

Die Zivilprozessordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 5. Dezember
2005 (BGBI. 1 S. 3202; 2006 | S. 431, 2007 | S. 1781), die zuletzt durch ... geandert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert: '

i.  Der Inhaltslibersicht werden die folgenden Angaben angefiigt:

\ SAbschnitt 7
Anerkennung und Vollstreckung nach der Verordnung (EU) Nr, 1215/2012

Titel 1
Bescheinigung {ber iniandische Titel

§ 1110 Zustandigkeit

& 1111 Verfahkren

Titel 2
Anerkennung und Vollstreckung auslandischer Titel im inland

§ 1112 Entbehrlichkeit der Volistreckungskiausel

§ 1113 Ubersetzung oder Transliteration

§ 1114 Anfechtung der Anpassung sines Titels

§ 1115 Versagung der Anerkennung oder def Vollstrackung

§ 1116 Wegfall oder Beschrankung der Velistreckbarkeit im Ursprungsmitgliedsiaat

§ 1117 Volistreckungsabwehrklage”.
2. § 794 Absatz 1 wird wie folgt geéndert:

a) In Nummer 6 werden nach dem Wort ,Zahlungsbefehlen® die Wérter ,nach der
Verordnung (EG) Nr. 1886/2006 des Européaischen Parlaments und des Rates
vom 12. Dezember 2006 zur Einfiihrung eines Europdischen Mahnverfahrens
(ABI. L 399 vom 30.12.2008, S. 1)" eingefigt und der Punkt am Ende durch ein
Semikolon ersetzt.

b) Nach Nummer 6 werden die folgenden Nummern 7 bis 9 eingeflugt:
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.7. aus Tieln, die in einem anderen Mitgliedstaat der Europaischen Union nach
- der Verordnung (EG) Nr. 805/2004 des Europaischen Parlaments und des
Rates vom 21. April 2004 zur EinfGhrung eines Européischen Volistre-
ckungstitets fir unbestrittene Forderungen (ABIL L 143 vom 30.4.2004, S. 15)

als Européische Vollstreckungstitel bestatigt worden sind;

8. aus Titeln, die in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union im
Verfahren nach der Verordnung (EG) Nr. 861/2007 des Europdischen Par-
laments und des Rates vom 11. Juli 2007 zur Einflhrung eines europaischen
Verfahrens fur geringflgige Forderungen (ABL L 199 vom 31.7.2007, 8. 1)
ergangen sind,

9. aus Titeln eines anderen Mitgliedstaats der Europédischen Union, die nach
der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europdischen Parlaments und des
Rates vom 12. Dezember 2012 Cber die gerichtliche Zustandigkeit und die
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handels-
sachen (ABL L 351 vom 20.12.2012, 8. 1) zu volistrecken sind.”

3. § 795 wird wie folgt gedndert:

a} In Satz 1 werden nach der Angabe ,800° ein Komm-a und die Wérter L1079 bis
1086, 1093 bis 1096 und 1107 bis 1117" eingeflgt.

b) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

.Die Vorschriften der in § 794 Absatz 1 Nummer 8 bis 9 genannten Verordnun-
gen bleiben unberihrt.“ '

4. In § 1086 Absatz 1 Satz 1 und § 1096 Absatz 2 Satz 2 werden jeweils vor der Angabé
.8 767" die Wérter ,§ 795 Satz 1 in Verbindung mit* eingefligt.

5. Folgender Abschhitt 7 wird angeflgt:

Abschnitt 7

Anerkennung und Volistreckung nach der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012

Titel 1

Bescheinigung Uber inldndische Titel

§ 1110
Zustandigkeit
Fiar die Ausstellung der Bescheinigung nach den Artikeln 53 und 60 der Verord-

nung (EU) Nr. 1215/2012 sind die Gerichte oder Notare zustandig, denen die Ertei-
lung einer volistreckbaren Ausfertigung des Titels obliegt.
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§ 1111
. Verfahren
(1) Bescheinigungen nach den Artikeln 53 und 860 der Verordnung (EU)
Nr. 1215/2012 sind ohne Anhorung des Schuldners auszustelien. In den Fallen des
§ 726 Absatz 1 und der §§ 727 bhis 729 kann der Schuldner vor der Ausstellung der
Bescheinigung gehort werden. Eine Ausfertigung der Bescheinigung ist dem Schuld-
ner von Amts wegen zuzustellen.
(2} Fur die Anfechtbarkeit der Entscheidung Gber die Ausstellung der Bescheini-

- gung nach Absatz 1 gelten die Vorschriften Uber die Anfechtbarkeit der Entschezdung
Uber die Erteilung der Vollstreckungsklausel entsprechend.

Titel 2

Anerkennung und Vollstreckung auslandischer Titel im Inland

§ 1112
Entbehrlichkeit der Volistreckungsklausel
Aus einem Titel, der in einem anderen Mitgliedstaat der Européischen Union voll-

streckbar ist, findet die Zwangsvollstreckung im Inland statt, ohne dass es einer Voll-
streckungsklausel bedarf.

§ 1113
Ubersetzung oder Transliteration
Hat eine Partei nach Artikel 57 der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 eine Uber-

setzung oder eine Transliteration vorzulegen, so ist diese in deutscher Sprache abzu-
fassen.

§ 1114
Anfechtung der Anpassung eines Titels

Fir die Anfechtung der Anpassung eines Titels (Artikel 54 der Verordnung (EU)
Nr. 1215/2012) sind folgende Rechtsgrundlagen entsprechend anzuwenden:

1. im Fall von Mafnahmen des Genchtsvol!z;ehers oder des Vollstreckungsgerichts
§ 766 Absatz 1,

2. im Fall von Entscheidungen des Vollstreckungsgerichts oder von Vollstre-
ckungsmalnahmen des Prozessgerichts § 793 und

3. im Fall von Volistreckungsmalnahmen des Grundbuchamts § 71 der Grund-
buchordnung.
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§ 1115
Versagung der Anerkennung oder der Vollstreckung

(1) Fur Antrédge auf Versagung der Anerkennung oder der Vollistreckung (Arti-
kel 45 Absatz 4 und Artikel 47 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012) ist das
Landgericht ausschliefilich zustandig. ' '

(2) Ortlich zustandig ist ausschiiellich das Landgericht, in dessen Bezirk der
Schuldner seinen Wohnsitz hat. Haf der Schuldner im Inland keinen Wohnsitz, ist
ausschlieBlich das Landgericht zusténdig, in dessen Bezirk die Zwangsvolistreckung
durchgefithrt werden soll. Der Sitz von Gesellschaften und juristischen Perscnen
steht dem Wohnsitz gleich.

(3) Der Antrag auf Versagung kann bei dem zustandigen Landgericht schriftlich
eingereicht oder mindlich zu Protokoli der Geschéftsstelle erklart werden.

(4) Uber den Antrag auf Versagung entscheidet der Vorsitzende einer Zivilkam-
mer durch Beschluss. Der Beschluss ist zu begrinden und kann ohne miindliche
Verhandlung ergehen, Der Antragsgegner ist vor der Entscheidung zu héren.

(5) Gegen die Entscheidung findet die sofortige Beschwerde statt. Die Notfrist
des § 569 Absatz 1 Satz 1 betrdgt einen Monat und beginnt mit der Zustellung der
Entscheidung. Gegen den Beschiuss des Beschwerdegerichis findet die Rechisbe-
schwerde statt.

(6) Uber den Antrag auf Aussetzung oder Beschrankung der Volistreckang {Arti-
kel 44 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012) wird durch einstweilige Anord-
nung entschieden. Die Entscheidung ist unanfechtbar.

§ 1116
Wegfall oder Beschriankung der Vollstreckbarkeit im Ursprungsmitgliedstaat

_ Auf Antrag des Schuldners (Artikel44 Absatz2 der Verordnung (EU)
- Nr. 1215/2012) ist die Zwangsvolistreckung entsprechend § 775 Nummer 1 und 2 und
§ 776 auch dann einzustelien oder zu beschrianken, wenn der Schuldner eine Ent-
scheidung eines Gerichts des Ursprungsmitgliedstaats (ber die Nichtvolistreckbarkeit
oder Uber die Beschrankung der Volistreckbarkeit vorlegt. Auf Verlangen des Voll-
streckungsorgans ist eine Ubersetzung der Entscheidung vorzulegen. § 1108 gilt ent-
sprechend.

§ 1117
Vollstreckungsabwehrklage

(1) FOr Klagen nach § 795 Satz 1 in Verbindung mit § 767 gilt § 1086 Absatz 1
enfsprechend. _

(2) Richtet sich die Klage gegen die Vo!lstreckung aus einem gerichtlichen Ver-
gleich oder einer &ffentlichen Urkunde, ist § 767 Absatz 2 nicht anzuwenden.®
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Artikel 2

Anderung des Gesetzes (iber das Ausldnderzentralregister

Das Gesetz (ber das Ausléanderzentralregister vom 2. September 1994 (BGBL |
8. 2265), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltstibersicht wird in der Angabe zu § 15 das Wort ,sowie” durch ein Komma
ersetzt und werden die Worter ,sowie das Bundesamt fur Justiz® angeflgt.

2. In der Uberschrift zu § 15 wird das Wort ,sowie* durch ein Kormma ersetzt und werden
die Worter ,sowie das Bundesamt flr Justiz* angefiigt.

Artikel 3

Anderung des Rechtspflegergesetzes

§ 20 Nummer 11 des Rechtspflegergesetzes in der Fassung der Bekanntmachung
vom 14. April 2013 (BGBI. | S. 778), das zuletzt durch ... geandert worden ist, wird wie
folgt gefasst:

.11.die Ausstellung, die Berichtigung und der Widerruf einer Bestatigung nach den
§§ 1079 bis 1081 der Zivilprozessordnung, die Ausstellung der Bestatigung nach
§ 1106 der Zivilprozessordnung sowie die Ausstellung der Bescheinigung nach
§ 1110 der Zivilprozessordnung;”.

Artikel 4

Anderung des Gesetzes iiber die internationale Rechtshilfe in
: Strafsachen

In § 87 Absatz 3 Satz 2 des Gesetzes Uber die internationale Rechtshilfe in Strafsa-
chen in der Fassung der Bekanntmachung vom 27, Juni 1994 (BGBI. | S. 1537), das zu-
letzt durch ... gedndert worden ist, werden die Worter ,Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des
Rates vom 22. Dezember 2000 {ber die gerichtliche Zusténdigkeit und die Anerkennung
und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (ABL L 12 vom
16.1.2001, S. 1) durch die Wérter ,Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Européischen
Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2012 (ber die gerichtliche Zustandigkeit
und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
(ABL L 351 vom 20.12.2012, S. 1)" ersetzt.
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Artikel 5

Anderung des Anerkennungs- und Vollstreckungsausfiihrungs-

gesetzes

Das Anerkennungs- und Vollstreckungsausfihrungsgesetz in der Fassung der Be-

kanntmachung vom 3. Dezember 2009 (BGBI. | S. 3830), das zuletzt durch ... geandert
worden |st wird wie folgt geandert.

1.

In der Bezeichnung werden die Wérter ,von Verordnungen und Abkommen der Euro-
palschen Gemeinschaft® durch die Wérter ,,emes Abkommens der Europdischen Uni-
on* ersetzi.

In der Inhaltslibersicht wird die Angabe zu Teil 2 Abschnitt 6 wie folgt gefasst:

SAbschnitt 6

Ubereinkommen vom 30. Oktober 2007 Gber die gerichtliche Zusténdigkeit und die
Anerkennung und Volistreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen®.

§ 1 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Nummer 2 wird wie folgt gefasst:

.2. die Durchfihrung des Ubereinkommens vom 30. Oktober 2007 iber die ge-
richtliche Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von Ent-
scheidungen in Zivil- und Handeissachen (ABL L 147 vom 10.6.2009, S. 1,
44) “

b) Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,Die Regelungen des in Absatz 1 Nummer 2 genannten Abkommens werden als
unmittelbar geltendes Recht der Européischen Union durch die Durchfiihrungs-
bestimmungen dieses Gesetzes nicht beriihrt *

In § 2 Nummer 2 wird nach dem Wort ,,Voilstreckungsvertrag das Komma gestrichen -
und werden die Worter ,die jeweils durchzufithrende Verordnung oder das jeweils”
durch die Wérter oder das” ersetzt.

In § 8 Absatz 1 Satz 3 werden die Worter ,die durchzufuhrende Verordnung oder”
gestrichen und wird das Wort ,Gemeinschaft” durch das Wort ,Union” ersetzt.

in § 9 Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 werden jeweils die Worter ,vom 18. Februar
2001 (BGBI. | S. 288)" gestrichen.

in § 16 Absatz 2 Satz 3 wird das Wort ,Gemeinschaften® durch das Wort JUnion® er-
sefzt.,

In & 17 Absatz 1 Saiz 1 wird das Wort ,Gemeinschaft® durch das Wort ,Union® ersetzt.

In § 19 werden die Worter .nach der durchzufuhrenden Verordnung der Europaischen
Gememsohaﬁ gestrichen.

10. § 34 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
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a) In Satz1 werden die Worter ,Ausfihrung von Anerkennungs- und Vollstre-
ckungsvertragen nach diesem Gesetz und fir die Durchfihrung der.in § 1 Ab-
satz 1 Nummer 2 genannten Verordnungen und Abkommen” durch die Woérter
,Durchfihrung dieses Gesetzes® ersetzt.

b) Satz 2 wird wie folgt gefasst:
svon der Ermachtigung kann for jedes der in § 1 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe

a und b genannten Ubereinkommen und fir das in § 1 Absatz 1 Nummer 2 ge-
nannte Abkommen der Européischen Union einzeln Gebrauch gemacht werden.®

11. Die Uberschrift zu Teil 2 Abschnitt 6 wird wie folgt gefasst:

Abschnitt 8

Ubereinkommen vom 30. Oktober 2007 {iber die gerichtliche Zustandigkeit und die
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen®.

12. In § 57 Satz 1 werden die Worter ,,nach den Artikeln 54, 57 und 58 der Verordnung

(EG) Nr. 44/2001 und" gestrichen.

‘Artikel 6

ﬂnderung des Internationalen Familienrechisverfahrensgesetzes

Das Internationale Familienrechtsverfahrensgesetz vom 26. Januar 2005 (BGBI. |

S. 162), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In der InhaltsUbersicht wird in der Angabe zu Abschnitt 5§ Unterabschnitt 7 sowie in '
der Angabe zu § 36 jeweils das Wort ,Volistreckungsgegenklage® durch das Wort
»Vollstreckungsabwehrkiage" ersetzt.

§ 22 wird wie folgt gefasst:

.8 22
Wirksamwerden der Entscheidung

(1) Der Beschluss nach § 20 wird erst mit Rechiskraft wirksam. Hierauf ist in
dem Beschluss hinzuweisen.

(2) Absatz 1 gilt nicht fir den Beschiuss, mit dem eine Entscheidung Ober die
freiheifsentzichende Unterbringung eines Kindes nach Artikel 56 der Verordnung
(EG) Nr. 2201/2003 fir vollstreckbar erklar wird. In diesem Fall hat das Gericht die
sofortige Wirksamkeit des Beschlusses anzuordnen. § 324 Absatz 2 Satz 2 Num-
mer 3 und Satz 3 des Geselzes Uber das Verfahren in Familiensachen und in Ange-
legenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit gilt entsprechend.”

Dem § 24 wird folgender Absatz 6 angefigt:

.(8) Im Fall des § 22 Absatz 2 kann das Beschwerdegericht durch Beschluss die
Volistreckung des angefochtenen Beschlusses einstweilen einstellen.”
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4. In der Uberschrift zu Abschnitt 5 Unterabschnitt 7 sowie in der Uberschrift zu § 36
wird jeweils das Wort ,Vollstreckungsgegenklage” durch das Wort ,Volistreckungsab-
wehrklage” ersetzt.

Artikel 7

Anderung des Gerichtskostengesetzes

Das Gerichtskostengesetz vom 5. Mai 2004 (BGBI. | S. 718), das zuletzt durch ... ge-
andert worden ist, wird wie folgt gedndert: :

L § 1 Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

.(3) Dieses Gesetz gilt auch fur Verfahren nach

der Verordnung {EG) Nr. 861/2007 des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 11. Juli 2007 zur Einflhrung eines europaischen Verfahrens fir geringfigige
Forderungen (ABI. L 199 vom 31.7.2007, S. 1),

der Verordnung (EG) Nr. 1896/2006 des Europsischen Parlaments und des Ra-
tes vom 12. Dezember 2006 zur Einfihrung eines Eurcopdischen Mahnverfahrens
{ABI. L 399 vom 30.12.2006, S. 1) und

der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Européischen Parlaments und des Ra-
tes vom 12. Dezember 2012 Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Aner-
kennung und Volistreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
(ABl. L 351 vom 20.12.2012, 8. 1).

2. In § 22 Absatz 3 wird die Angabe ,§ 56° durch die Angabe ,§ 57" ersetzt.

3. Die Anlage 1 (Kostenverzeichnis) wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Nummer 1512 wird im GebUhrentatbestand die Angabe ,§ 58° durch die Anga-
be ,§ 57" ersetzt.

In Nunﬁmer 1513 werden im Geblhrentatbestand nach der Angabe ,ZPO" die
Woarter ,oder Ober Antrége auf Ausstellung einer Bescheinigung nach § 1110
ZPO" eingefigt.

Nach Nummer 1514 wird folgende Nummer 1515 eingefiigt

Gebiihr oder Saiz der

Nr. Geblhrentatbestand Gebinr nach § 34 GKG

L1515 { Verfahren Gber den Antrag auf Versagung der Anerkennung oder der
Vollstreckung (8 11715 ZPO) oo esee et es e 60,00 €.

Artikel 8

Anderung des Gesetzes {iber Gerichiskosten in Familiensachen

In Nummer 1711 der Anlage 1 (Kostenverzeichnis) des Gesetzes Uber Gerichtskos-
{en in Familiensachen vom 17. Dezember 2008 (BGB!. | 5. 2586, 2666), das zuletzt durch
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. gedndert worden ist, wird im Gebuhrentatbestand die Angabe ,§ 56" durch die Angabe
§ 57¢ ersetzt.

Artikel 9

Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes

Die Anlage 1 (Kostenverzeichnis) zum Gerichts- und Notarkostengesetz vom .... [ein-
setzen: Ausfertigungsdatum und Fundstelle] wird wie folgt geéndert:

| 1. In Nummer 23804 werden im Geblhrentatbestand nach der Angabe ,ZP0O" die Wér-
ter ,oder Uber die Ausstellung einer Bescheinigung nach § 1110 ZPO" eingefiigt.

2. In Nummer 23807 wird im Gebuhrentatbestand die Angabe .§ 56“ durch die Angabe
.8 57° ersetzt.

Artikel 10

Anderung des Rechtsanwaltsvergiitungsgesetzes

4

in § 19 Absatz 1 Satz 2 Nummer 9 des Rechtsanwaltsvergitungsgesetzes vom 5.
Mai 2004 (BGBL. | S. 718, 788), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird die Angabe
,oder § 56" durch ein Komma und die Worter ,nach § 1110 der Ziviiprozessordnung oder
nach § 57° ersetzt. ' '

Artikel 11

Anderung des Einflihrungsgesetzes zum
Biirgerlichen Gesetzbuche

Artikel 3 Nummer 1 Buchstabe ¢ des Einfiihrungsgesetzes zum Burgerlichen Gesetz-
buche in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. September 1994 (BGBI. | S. 2494;
1997 1 5. 1061), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt gefasst:

,,c) Artikel 15 der Verordnung (EG) Nr. 4/2009 des Rates vom 18. Dezember 2008 Ober
die Zusténdigkeit, das anwendbare Recht, die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen und die Zusammenarbeit in Unterhaltssachen (ABl. L 7 vom
10.1.2009, S. 1) in Verbindung mit dem Haager Protokoli vom 23. November 2007

Uber das auf Unterhaltspflichten anzuwendende Recht (ABI. L 331 vom 16.12.2009,
S. 19), sowie”.

Artikel 12

inkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich des Absatzes 2 am 10. Januar 2015 in Kraft.
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(2) Die Artikel 2, 8 und 11 treten am Tag nach der Verkiindung in Kraft.
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

i Ausgangsiage, Ziel und Inhalt des Entwurfs

‘Die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Anerken-

nung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (Neufassung)
wurde am 12. Dezember 2012 erlassen (im Folgenden: Brissel-la-Verordnung, ABI. L
351 vom 20.12.2012, S. 1). Sie ersetzt ab dem 10. Januar 2015 die bisher geltende Ver-
ordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates tiber die gerichtliche Zustandigkeit und die Anerken-
nung und Vollstreckung vomn Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (im Folgenden:
Brussel-I-Verordnung, ABL. L 12 vom 16.1.2001, S. 1: zu den Ubergangsvorschriften ver-
gleiche die Artikel 86 und 80 der Brissel-la-Verordnung).

Wie bisher die Brissel-l-Verordnung, so gilt auch deren Neufassung (Brissel-la-
Verordnung) in allen Mitgliedstaaten der Européischen Union. Mitteibar findet sie auch im
Verhaltnis zu Danemark Anwendung. Zwar beteiligt sich Danemark grundsatzlich nicht an
der justiziellen Zusammenarbeit in Zivilsachen. Das zwischen der Europaischen Union
und dem Kénigreich Danemark bestehende Abkommen vom 10. Oktober 2005 (ber die
gerichtliche Zusténdigkeit und die Anerkennung und Volistreckung von Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen (ABI. L 299 vom 16.11.2005, S. 62) sieht jédoch vor, dass Da-
nemark die Anderungen der Brissel-la-Verordnung innerstaatlich umsetzen darf und die-
se dadurch dann mittelbar zur Anwendung bringen kann. Dénemark hat die Arbeiten hier-
zu eingeleitet (ABIl. L 79 vom 21.3.2013, S. 4).

Rechtsgrundlage der neuen Brissel-la-Verordnung ist Artikel 81 Absatz 2 Buchstabe a, ¢
und e des Verirags Ober die Arbeitsweise der Europaischen Union.

Mit Beginn der Anwendung der neuen Brussel-la-Verordnung entféllit im Rahmen dieser
Verordnung das sogenannte Vollstreckbarerklarungsverfahren. Bislang mussten Glaubi-
ger, die ihren zivilrechtlichen Titel in einem anderen Mitgliedstaat vollstrecken wollten,
diesen im Volistreckungsstaat zunéchst fUr vollstreckbar erkldren lassen, bevor sie zur
eigentlichen Zwangsvolistreckung {Iibergehen konnten. Dieser Zwischenschrift entfallt
kinftig fur alle Urteile, gerichtlichen Vergleiche und éffentlichen Urkunden, die in den An-
wendungsbereich der neuen Verordnung falien. In sachlicher Hinsicht umfasst die neue
Verordnung — wie bisher die Brissel-I-Verordnung — weite Bereiche des Zivil- und Han-
delsrechts. In zeitlicher Hinsicht gilt die Brissel-la-Verordnung ab dem 10. Januar 2015.
Dabei kommt es fir die Anwendbarkeit der neuen Vorschrifien zur Anerkennung und Voll-
streckung auf den Zeitpunkt der Errichtung des Titels bzw. — sofern es sich bei dem Titel
um eine gerichtliche Entscheidung handelt — auf den Zeitpunkt der Elnleltung des zugrun-
dehegenden gerichtlichen Verfahrens an.

Die Brussel-fa-Verordnung bietet Glaubigern zwei wesentliche Erleichterungen bei der
grenziberschreitenden Vollstreckung von Titeln. Zum einen kénnen sie sich kinftig im
Vollstreckungsstaat unmittelbar an die zustandigen Vollstreckungsorgane wenden. Zum
anderen ist in einfach gelagerten Fallen eine Ubersetzung des gesamten Titels — ein-
schiieBlich der Begrindung — entbehrlich. Ausreichend ist vielmehr im Regelfall die Vorla-
ge der im Ursprungsstaat ausgesteliten Bescheinigung sowie gegebenenfalls eine Uber-
setzung derseiben. Aus der Bescheinigung lassen sich die volistreckungsrelevanten An-
gaben ersehen. Der Wegfall des Vollstreckbarerkldrungsverfahrens stellt damit aus Sicht
der Glaubiger eine grundlegende und wichtige Neuerung dar.
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Aber auch die Belange des Schuldners hat die Brissel-la-Verordnung weiterhin im Blick.
So kann etwa die Volistreckung einer Entscheidung auch kinftig auf Antrag des Schuld-
ners versagt werden, sofern im Ursprungsstaat wesentliche Verfahrensgrundsétze verletzt
wurden oder die Vollstreckung der Entscheidung der &ffentlichen Ordnung (ordre public)
“des Vollstreckungsstaats offensichtlich widersprechen wilrde. Alles in allem bringt die
neue Verordnung die Interessen der Glaubiger und der Schuldner zu einem angemesse-
nen Ausgleich.

Die Brissel-la-Verordnung gilt in der Bundesrepublik Deutschland unmittelbar, bedarf
Jjedoch einiger ergénzender Durchfuhrungsvorschriften. Da die Brissel-la-Verordnung der
justizieflen Zusammenarbeit in Zivilsachen zuzuordnen ist, sofilen die neuen Vorschriften
in das hierfiir geschaffene Buch 11 der Zivilprozessordnung (ZPO) eingestelit werden.

Zwar sind die Durchfiihrungsvorschriften. zur Vorgénger-Verordnung  (Brissel-I-
Verordnung) im Anerkennungs- und Volistreckungsausfiihrungsgesetz (AVAG) vom
3. Dezember 2009 (BGBI. | S. 3830) enthalten. Das AVAG regelt aber im Kern das bisher
notwendige Vollstreckbarerkldrungsverfahren. Dieses Volistreckbarerklarungsverfahren
schafft die neue Brissel-ta-Verordnung gerade ab. Die Vorschriften des AVAG kénnen
daher fir die neue EU-Verordnung keine Anwendung finden. Die neue Verordnung folgt
bei der Anerkennung und Volistreckung vielmehr dem Beispiel solcher zivilprozessualen
Rechtsinstrumente, die das Vollstreckbarerkldrungsverfahren in Teilbereichen bereits ab-
geschafft haben und deren Durchfihrungsvorschriften gieichfalls im Buch 11 der ZPO ,
enthalten sind. -

Titel 1 des neuen siebten Abschnitts in Buch 11 der ZPO regelt die Ausstellung der Be-
scheinigung zu inlandischen Titeln, die in anderen Mitgliedstaaten volistreckt werden sol-
len. Zusténdig soll die Stelle (Gericht oder Notar) sein, der die Erteilung einer volistreck-
baren Ausfertigung des Titels obliegt. Denn im Kern hat die Bescheinigung ebenso wie
die Vollstreckungsklause! die Funktion, Bestand und Volistreckbarkeit des Titels zu doku-
mentieren. :

Titel 2 regelt demgegeniiber die innerstaatiiche Anerkennung und Volistreckung von Ti-
teln, die in anderen Mitgliedstaaten errichtet worden sind. Der Entwurf enthalt inshesonde-
re erganzende Vorschriften zur Versagung, Aussetzung oder Beschrénkung der Zwangs-
volistreckung im Inland. Soweit die neue EU-Verordnung keine Vorgaben enthalt, finden
im Ubrigen auf die Zwangsvolistreckung im Inland die aligemeinen Vorschriften Anwen-
dung. Artikel 41 Absatz 1 der neuen EU-Verordnung sieht dementsprechend vor, dass die
in anderen Mitgliedstaaten ergangenen Entscheidungen unter den gleichen Bedingungen
wie im Inland ergangene Entscheidungen zu vollstrecken sind.

Um die Auffindbarkeit der in Buch 11 verankerten Durchfuhrungsvorschriften zu erleich-
tern, sieht der Entwurf zudem eine Ergénzung der §§ 794, 795 ZPO um Titel aus anderen
EU-Mitgliedstaaten vor, die aufgrund geltender EU-Verordnungen unmittelbar im Inland
vollstreckbar sind, ohne dass es einer Volistreckbarerklarung bedarf.

Mit Blick auf sonstige Vorschriften der Brissel-la-Verordnung besteht kein gesetzgeberi-
scher Handlungsbedarf. Diese gelten unmittelbar und bediifen — ebenso wie die ver-
gleichbaren Bestimmungen der geltenden Verordnung — keiner ergénzenden Regelungen.
Das gilt insbesondere auch in Ansehung der Neuregelung in Artikel 26 Absatz 2 der Briis-
sel-la-Verordnung, wonach in Verbraucher-, Arbeits- und Versicherungssachen das Ge-
richt seine Zustandigkeit aufgrund riigeloser Einlassung des Beklagten nur dann bejahen
darf, wenn es sichergestellt hat, dass der Beklagte zuvor insbesondere Uber die Folgen
der Einlassung auf das Verfahren belehrt wurde, sofern es sich bei dem Beklagten um
eine ,schutzwirdige Partei (zum Beispiel Verbraucher, Arbeitnehmer) handelt.

Neben notwendigen Folgeanderungen im Rechtspfiegergesetz, im Gesetz iiber die inter-
nationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG) sowie im Kostenrecht sieht der Entwurf eine
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Bereinigung des AVAG um diejenigen Vorschriften vor, die mit der Geltung der neuen
Britssel-la-Verordnung sowie deren Umsetzung in Danemark bedeutungslos werden. Zu-
dem wird an den erforderlichen Stelien des AVAG der Ausdruck ,Européische Gemein-
schaft' durch den nach Artikel 1 Absatz 3 Satz 3 des Vertrags Uber die Europaische Union
korrekten Ausdruck ,Eurcpdische Union” ersetzt.

Zudem ergreift der Entwurf die Gelegenheit fir weitere, kleinere Anderungen im Bereich
des Internationalen Privat- und Familienverfahrensrechts sowie zu einer redaktionellen
Kortrektur des Gesetzes Uber das Ausléanderzentralregister (AZR-Gesetz). Im Internationa-
len Familienrechisverfahrensgesetz werden die Regelungen der §§ 22 und 24 an die Vor-
gaben des Gerichtshofs der Européischen Union in der Rechissache C-92/12 PPU
(EuGH, Urteil vom 26. April 2012, Rs. C-92/12 PPU - Health Service Executive/SC, AC)
angepasst. Ferner wird an vier Stellen das Wort ,Volistreckungsgegenklage® durch den
auch von § 767 ZPO verwendeten Begriff ,Volistreckungsabwehrklage® ersetzt. Auller-
dem wird die Uberschrift des § 15 des AZR-Gesetzes an den Regelungsinhait der Vor-
schrift angepasst, die in Absatz 3 auch eine Datenlibermittlung an das Bundesamt fr
Justiz vorsieht. Die Anderung des Artikels 3 Nummer 1 Buchstabe ¢ des Einfihrungsge-
setzes zum Birgerlichen Gesetzbuche fragt schlieflich dem Umstand Rechnung, dass
~zum 1. August 2013 das Haager Protokoll vom 23. November 2007 {ber das auf Unter-
halispflichten anzuwendende Recht (ABI. L 331 vom 16.12.2009, S. 19) volkerrechtlich in
Kraft getreten ist.

i, Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich fir die vorgesehenen Durchfiih-
rungsvorschrifien zur Brissel-la-Verordnung und die vorgeschlagene Anpassung des Ein-
fihrungsgesetzes zum Blrgerlichen Gesetzbuche aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 des
Grundgesetzes (blrgerliches Recht, gerichtliches Verfahren, Rechisanwalischaft). Hin-
sichtlich der in Artikel 2 des Entwurfs vorgesehenen marginalen redaktionellen Anpassung
des § 15 des AZR-Gesetzes folgt die Gesetzgebungskompetenz des Bundes aus Arti-
kel 74 Absatz 1 Nummer 4 in Verbindung mit Artikel 72 Absatz 2 des Grundgesetzes. Im
Hinblick auf die in Artikel 4 angeordnete Folgednderung ergibt sich die Gesetzgebungs-
kompetenz des Bundes aus Artikel 73 Absatz 1 Nummer 1 (auswértige Angelegenheiten).

1is. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europdischen Union und vdikerrechtlichen
Vertriagen

Der Entwurf ist mit dem Recht der Europaischen Union und vélkerrechtlichen Vertragen,

die die Bundesrepublik geschiossen hat, vereinbar.

. Gesetzesfoigen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Die Brissel-la-Verordnung vereinfacht im europdischen Rechisraum die grenzitberschrei-

tende Vollstreckung von zivilrechtlichen Titein. Das bislang erforderliche gerichtliche Voll-

streckbarerkidrungsverfahren entféllt. Dadurch kénnen Glaubiger ihre Anspriiche kiinftig

effizienter in anderen Mitgliedstaaten durchsetzen.

2. Nachhaltigkeiisaspekie

Der Entwurf ber(ihrt keine Aspekie einer nachhaittgen Entwickiung im Sinne der Nationa-
len Nachhaltigkeitsstrategie.
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3. Haushaltsausgaben ohne Erfﬁllungséufwand
Es entstehen keine Haushaltsausgaben ohne Erflllungsaufwand.
4. Erflillungsaufwand

Wirtschaftsunternehmen sowie Birgerinnen und Birger werden durch die Briissel-la-
Verordnung entlastet. Glaubiger, die eine Entscheidung in einem anderen EU-
Mitgliedstaat volistrecken wollen, missen kinftig im Vollstreckungsstaat keine gerichtliche
Volistreckbarerkldrung mehr erwirken und zur Zwangsvolistreckung seltener als bisher
eine Ubersetzung vorlegen. Dadurch verringert sich innerhalb der Europaischen Union
der fUr die grenziberschreitende Anspruchsdurchsetzung erforderliche Zeit- und Kosten-
aufwand.

Der Justizverwaliung entsteht durch den Entwurf kein Mehraufwand. Es sind zwar Be-
scheinigungen zu inlandischen Titeln auszusteilen, die in einem anderen Mitgliedstaat
volistreckt werden sollen. Diese Bescheinigungen sind etwas umfangreicher als die bisher
schon in der Brussel-I-Verordnung vorgesehenen Bescheinigungen (§ 56 AVAG). Im Ge-
genzug lasst jedoch die Abschaffung des Vollstreckbarerkidrungsverfahrens eine erhebili-
che Verringerung des Aufwands erwarten, da Enischeidungen aus anderen EU-
Mitgliedstaaten im Rahmen der Brissel-la-Vercrdnung kinftig nicht mehr in der Bundes-
republik Deutschland flir volistreckbar erklart werden missen. Insgesamt ist daher eine
Entlastung der Verwaltung zu erwarten.

5. Weitere Kosten

Sonstige direkte oder indirekte Kosten entstehen weder {ir die Wirtschaft noch fir Bund,
Lander und Kommunen. Die Ausfihrung des Gesetzes wird sich weder auf die Einzelprei-
se noch auf das allgemeine Preisniveau, insbesondere nicht auf das Verbraucherpreisni-
veau auswirken.

6. Woeitere Gesetzesfolgen
Der Entwurf berlihrt keine gleichstellungspolitischen Aspekte.
V. Befristung; Evaluation

Die durchzufihrende Brissel-la-Verordnung gilt unbefristet, weshalb eine Befristung des
Gesetzes nicht angezeigt ist. Die Funktionsweise der BriUssel-la-Verordnung soll zum
Stichtag 11. Januar 2022 durch die Europdische Kommission bewertet werden. Eine dar-
Uber hinausgehende, gesonderie Evaluation der Durchfihrungsbestimmungen ist nicht
erforderlich, da deren Zah! sehr gering ist und sie einer isolierten Bewertung nicht zugang-
lich sind. -

B. Besonderer Teil

Zu Artike! 1 (Anderung der Zivilprozessordnung — ZPO)

Artikel 1 enthalt Anderungen der ZPO und fugt dem .Buch 11 einen neuen siebten Ab-
‘schnitt an. ‘ :

Zu Nummer 1

Die Anderung der Inhaltsiibersicht ist durch die Einfiihrung des neuen siebten Abschnitts
in Buch 11 der ZPQO veranlasst.
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Zu Nummer 2

Zu Buchstabe a

§ 794 Absatz 1 Nummer 6 ZPO-E wird aus Grinden der Klarstellung und der Koharenz zu
den nachfolgend eingefligten Nummern 7 bis 9 um einen Hinweis auf die mafgebliche
Verordnung (EG) Nr. 1896/2006 des Européischen Parlaments und des Rates vom
12. Dezember 2006 zur Einfuhrung eines Europiischen Mahnverfahrens (ABL L 399 vom
30.12.2006, S. 1) erganzt.

Zu Buchstabe b

§ 794 Absatz 1 ZPO-E, der in Nummer 8 bislang nur die Verordnung (EG) Nr. 1896/2006
im Blick hat, wird in den Nummern 7 bis 9 um diejenigen unmitteibar anwendbaren Ver-
ordnungen der Europdischen Union angereichert, die ebenso wie die Verordnung (EG)
Nr. 1896/2006 innerhalb ihres jeweiligen Anwendungsbereichs eine grenzliiberschreitende
Volistreckbarkeit von Titeln chne vorherige Volistreckbarerklarung vorsehen.

' Die ausfuhrliche Liste soll der Praxis als Hilfestellung dienen.

Die in Nummer & genannten Titel kénnen sowohl im Inland als auch in einem anderen
Mitgliedstaat erwirkt worden sein. Die in Nummer 7 bis 9 genannten Titel betreffen hinge-
gen nur ausléndische Titel, die im Inland zu vollstrecken sind; inlandische Titel sind inso-
weit bereits von den §§ 704, 794 Absatz 1 Nummer 1 bis 5 ZPQO erfasst.

DarUber hinaus ist die Besonderheit zu beachten, dass die in den Nummern 6 bis 8 ge-
nannten Rechisinstrumente auf Titel aus dem Kénigreich Danemark keine Anwendung
finden. Im Verhdltnis zu diesem Staat kann allein die in Nummer 8 genannte EU-
Verordnung zur Anwendung kommen. Dies ermdglichen die Artikel 1 bis 3 des Abkom-
mens zwischen der Europaischen Union und dem Kénigreich Danemark vom 10. Okiober
2005 Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von Ent-
scheidungen in Zivil- und Handelssachen (ABI. L. 299 vom 16.11.2005, S. 62).

Zu Nummer 3

Zu Buchstabe a

§ 795 Satz 1 ZPO-E wird um einen Verweis auf die in Buch 11 verankerten Durchfiih-
rungsvorschriften zu den in § 794 Absatz 1 Nummer 6 bis 9 ZPO-E genannten EU-
Verordnungen ergénzt. Soweit diese Sonderregelungen enthalten, finden die allgemeinen
Volistreckungsvorschriften keine Anwendung. Dies betrifft inshesondere den Wegfall der
Vollstreckuhgsklausel fur die in § 794 Absatz 1 Nummer 6 bis 9 ZPO-E genannten aus-
landischen Titel (§§ 1082, 1093, 1107 ZPO sowie § 1112 ZPO-E).

Zu Buchstabe b

§ 795 Satz 3 ZPO-E stellt kiinftig klar, dass bei der Vollstreckung der in § 794 Absatz 1
Nummer 6 bis 9 ZPO-E genannten Titel vorrangig die unmittetbar geitenden Vorschriften
der dort genannten EU-Verordnungen zu beachten sind. Die in § 795 Satz 1 ZPO-E ge-
nannten Regelungen der Zivilprozessordnung finden demnach nur vorbehaltlich der Be-
stimmunger des europdischen Sekundérrechts Anwendung (Artikel 20 der Verordnung
(EG) Nr. 805/2004, Artikel 21 der Verordnung (EG) Nr. 1896/2008, Artikel 21 der Verord-
nung (EG) Nr. 861/2007 und Artikel41 Absatz1 und 2 der Verordnung (EU)
Nr. 1215/2012). Der bisher in § 795 Satz 3 ZPO enthaltene Verweis auf die Durchfih-
rungsvorschriften zu den in § 794 Nummer 6 ZPO genannten Européischen Zahlungsbe-
fehlen wurde in § 795 Satz 1 ZPO-E integriert.
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Zu Nummer 4

Es handelt sich um eine redaktionelle Klarstellung. § 767 ZPO gilt fir die in § 794 Ab-
satz 1 Nummer 6 und 7 ZPO-E genannten Tiel nicht unmittelbar, sondern findet nach
§ 795 Satz 1 ZPO-E entsprechende Anwendung. Der Wortlaut der §§ 1086 Absatz 1
Satz 1 und § 1096 Absatz 2 Satz 2 ZPO soll deshalb an den Wortlaut des § 1117 Ab-
satz 1 ZPO-E angepasst werden.

Zu Nummer 5_

Zu Titel 1

Titel 1 des neuen siebten Abschnitts in Buch 11 der ZPO regelt die Ausstellung der Be-
scheinigung zu inldndischen Titeln, die in anderen Mitgliedstaaten ohne Vollstreckbarer-
klarung vollstreckt werden sollen.

Zu § 1110 ZPO-E

Die Vorschrift regelt die innerstaatliche Zustandigkeit zur Ausstellung von Bescheinigun-
gen nach Artikel 53 und Ariikel 60 in Verbmdung mit den Anhangen | und H der neuen
Briissel-la-Verordnung.

Die Bescheinigung soll von der Stelle auszustellen sein, der auch die Erteilung einer voli-
streckbaren Ausfertigung eines inldndischen Titels obliegt. Denn im Kern hat die Beschei-
nigung ebenso wie die Vollstreckungsklausel die Funktion, Bestand und Vollstreckbarkeit'
des Titels zu dokumentieren. Die Vorschrift entspricht inhaltlich weitgehend § 56 AVAG,
der die zustandige Stelle fir die Ausstellung einer Bescheinigung nach der geltenden
Brussel-I-Verordnung bezeichnet. Der einzige Unterschied besteht darin, dass § 1110
ZPO-E als zustandige Behérden nur noch Gerichte und Notare, und nicht wie bislang
auch Behdrden nennt. Grund hierfir ist, dass sich der Anwendungsbereich der neuen
Brissel-la-Verordnung im Gegensatz zur friiheren Brissel-I-Verordnung nicht mehr auf
(behdrdliche) Unterhalistitel erstreckt (Artikel 1 Absatz 2 Buchstabe e der Brissel-ia-
Verordnung). Diese sind nunmehr in einer eigensténdigen Verordnung geregeit (Verord-
nung (EG) Nr. 4/2009 des Rates vom 18. Dezember 2008 Uber die Zustandigkeit, das
anwendbare Recht, die Anerkennung und Volistreckung von Enischeidungen und die Zu-
sammenarbeit in Unterhaltssachen, EU-Unterhaltsverordnung, ABIL L 7 vom 10.01.2009,
S. 1).

Fur Bescheinigungen zu gerichtlichen Entscheidungen und zu Prozessvergleichen sind
gemaf § 1110 ZPO-E grundsétzlich die Gerichte erster Instanz zusténdig; solange jedoch
der Rechtstreit bei einem héheren Gericht anhéngig ist, ist dieses Gericht zustandig (ins-
besondere §§ 724 Absatz 2, 795b ZPO). Funktionell zusténdig soll der Rechtspfleger sein
{vgl. Artikel 3 des Entwurfs). Die Zustandigkeit fir Bescheinigungen zu Urkunden richtet
sich nach § 797 ZPO. Demnach sind Bescheinigungen zu notariellen Urkunden durch den
Notar auszustellen, der die Urkunde verwahrt (§ 797 Absatz 2 ZPO).

Zu § 1111 ZPO-E

Absatz 1 Satz 1 stelit klar, dass die vom Glaubiger beantragte Bescheinigung im Regelfall
ohne Anhérung des Schuldners ausgestellt wird. Dies entspricht der innerstaatlichen Ver-
fahrensweise fur die Ertsilung einer vollstreckbaren Ausfertigung nach § 724 ZPO. Der
Verzicht auf eine Anhdrung des Schuldners vor Ausstellung der Bescheinigung trégt zu-
dem dem Sinn und Zweck der Brissel-la-Verordnung Rechnung, den freien Verkehr von
Titeln weiter zu vereinfachen. Eine Ausnahme gilt nach Satz 2 jedoch in Féllen, in denen
der Bescheinigung eine titelergénzende oder titelumschreibende Funktion zukemmt. In
diesen Fallen kann eine Anhoérung des Schuldners nach pflichtgemaRem Ermessen erfol-
gen. In jedem Fall ist die Bescheinigung dem Schuldner vor der ersten Vollstreckungs-
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malnahme zuzustellen (Artikel 43 Absatz 1 Satz 1 Brissel-la-Verordnung). Im Interesse
der Verfahrensbeschleunigung sieht Absatz 1 Satz 3 die Zustellung einer Abschnft von
Amts wegen vor.

Der Schuldner kann Einwendungen gegen die Erteilung der Bescheinigung entsprechend
den Vorschriften Gber die Anfechtung der Entscheidung tber die Erteilung einer Vollstre-
ckungsklausel geltend machen (Absatz 2). Gleiches gilt fur den Glaubiger, sofern sein
Antrag auf Ausstellung der Bescheinigung zuriickgewiesen worden ist.

Zu Titel 2

Titel 2 enthélt ergénzende Regelungen zur Anerkennung bzw. Volistreckung von Titein
aus anderen EU-Mitgliedstaaten im Inland.

Zu § 1112 ZPO-E

Die Brussel-la-Verordnung will die grenziiberschreitende Volistreckung von Titeln in ande-
ren EU-Mitgliedstaaten erleichtern und beschleunigen. Zu diesem Zweck schafft die Bris-
sel-la-Verordnung die Vollstreckbarerklarung ab, die nach der Brissel-l-Verordnung bis-
lang der Vollstreckung eines ausiandischen Titels im Inland vorgeschaltet ist.

Da die Vollstreckbarerkidrung fir einen ausldndischen Titel in der Bundesrepublik
Deutschland in Form einer Volistreckungsklausel erteilt wird (§ 9 AVAG), ist es konse-
quent, mit der Abschaffung der Vollstreckbarerklarung zugleich auf die innerstaatliche
Anforderung einer Vollstreckungsklausel zu verzichten. Dies stellt § 1112 ZPO-E kiar. Der
Entwurf setzt damit den Weg fort, den der Gesetzgeber bereits bei der Durchfithrung vo-
rangegangener europdischer Rechtsakie eingeschiagen hat, die das Volistreckbarerkla-
rungsverfahren fir eng begrenzte Teilbereiche bereits ganz oder teilweise abgeschafft
haben (zuletzt: EU-Unterhaltsverordnung). Auch fur diese Bereiche wurde auf das Erfor-
dernis einer Vollstreckungsklausel verzichtet (vgl. § 30 Absatz 1 des Auslandsunterhalts-
gesetzes bzw. die §§ 1082, 1083, 1107 ZPO).

Hinsichtlich der weiteren Vollstreckungsvoraussetzungen gelten, sofern die Verordnung
nichts anderes vorsieht, die alilgemeinen Vorschriften Uber die Zwangsvolistreckung im
Inland (Artikel 41 Absatz 1 der Briissel-la-Verordnung). Insbesondere gilt - mit Ausnahme.
der Regelungen Uber die Vollstreckungsklausel — auch § 750 ZPQ. Darilber hinaus hat
das Vollstreckungsorgan zu prifen, ob die Voraussetzungen des Artikels 42 Absatz 1
bzw. 2 der Brissel-la-Verordnung erflllt sind, ob also alle dort genannten Unterlagen fir
die Zwangsvolistreckung vorgelegt wurden. Als Vorfrage ist dabei auch zu berlicksichti-
gen, ob der Anwendungsbereich der Brussel-la-Verordnung eréffnet ist. Gegen die Art
und Weise der Zwangsvolistreckung findet die Erinnerung gemaf § 766 ZPO statt.

Anders als § 7 AVAG enthalt der Entwurf keine gesonderte Regelung fir Falle, in denen
die Volistreckung von einer Sicherheitsleistung durch den Glaubiger abhangt. Zum einen
ist § 7 AVAG speziell auf das Vollstreckbarerkldrungsverfahren zugeschnitten. Zum ande-
ren bedarf es einer solchen Regelung nicht, da mit der nach Artikel 42 Absatz 1 bzw. 2
der Brissel-la-Verordnung vorzulegenden Bescheinigung urkundlich nachgewiesen wird,
dass die Entscheidung im Ursprungsstaat vollstreckbar ist, ohne dass weitere Bedingun-
gen — wie etwa die Bereitstellung einer Sicherheitsleistung ~ erfillt sein missen (Ziffer
4.4, des Anhangs | der Brissel-la-Verordnung). Die Bescheinigung nach Artikel 42 Ab-
satz 1 Buchstabe b bzw. 2 Buchstabe b der Brissel-la-Verordnung stellt damit einen taug-
lichen Nachweis im Sinne des § 751 Absatz 2 ZPO dar.

Zu § 1113 ZPO-E

§ 1113 ZPO-E schiielt die von Artikel 57 Absatz 2 der Brissel-la-Verordnung eingeréum-
te Moglichkeit aus, neben der eigenen Amtssprache weitere Sprachen fir die Uberset-



-20-  Bearbeitungsstand: 01.07.2013 15:33 Uhr

zung oder Transliteration der Bescheinigung nach den Anhéngen | und Il der Brissel-la-
Verordnung zuzulassen. Eine Ubersetzung der Bescheinigung wird nach Artikel 42 Ab-
satz 3 der Brussel-la-Verordnung beispielsweise zu verlangen sein, wenn diese hand-
schriftliche Eintragungen enthalt.

Zu § 1114 ZPO-E

Die bestehenden Rechtsunterschiede in den Mitgliedstaaten kénnen in Einzelfallen dazu
fUhren, dass ein nach der Brissel-la-Verordnung vollstreckbarer ausléndischer Titel nicht
mit dem deutschen Vollstreckungsrecht kompatibel ist. Dies kann beispielsweise der Fall
sein, sofern der ausldndische Titel nicht hinreichend bestimmt tenoriert ist oder eine An-.
ordnung oder MaRnahme enthialt, die im deutschen Recht in dieser Form nicht bekannt
ist. In derartigen Fallen war es bislang zuldssig und geboten, den vollstreckbaren Inhait
der Entscheidung innerhalb des Volistreckbarerkidrungsverfahrens zu konkretisieren, so-
fern sich dieser anhand auslandischer Vorschriften oder sonstigen Umstinden sicher
feststellen lieR (vgl. BGHZ 122, 16, 17; BGH, NJW 1986, 1440).

Um ftrotz Wegfall des Volistreckbarerkldrungsverfahrens auch kiinftig eine reibungslose

grenziiberschreitende Vollstreckung zu gewdhrleisten, sieht Artikel 54 der Brissel-la-

Verordnung vor, dass eine in Einzelfdllen erforderliche Anpassung des Titels nach Maég-
lichkeit im Volilstreckungsstaat zu erfolgen hat. Wie und durch wen die Anpassung zu er-
folgen hat, richtet sich nach dem Recht des Vollstreckungsstaats (Erwdgungsgrund 28).
Da die in Artikel 54 der Brissel-la-Verordnung vorgesehene Anpassung des Titels eine
mit der Auslegung eines Titels vergleichbare Wirkung hat, bedarf es keiner speziellen Zu-
standigkeitsregel. Vielmehr ist es sachgerecht, die Anpassung nach Artikel 54 der Bris-
sel-la-Verordnung durch das jeweils zustindige Vollstreckungsorgan vornehmen zu las-
sen, dem in vergleichbaren inl&ndischen Falien die Festlegung des Inhalts eines unkiaren,
aber bestimmbaren Titels durch Auslegung obliegt. Denn die Anpassung nach Artikel 54
der Briissel-la-Verordnung dient allein dem Zweck, den volistreckbaren Inhalt eines Titels
im Rahmen des Mdglichen durch Auslegung zu ermitteln. Eine Abdnderung des Inhalts
des Titels ist damit nicht verbunden (Artikel 54 Absatz 1, zweiter Unterabsatz Brissel-la-
Verordnung).

Um sicherzustellen, dass die Moglichkeiten der Anpassung einerseits ausgeschopft wer-
den, die Grenzen einer zuldssigen Auslegung andererseits nicht berschritten werden,
sieht Artikel 54 Absatz 2 der Briissel-la-Verordnung eine Anfechtungsmdoglichkeit zuguns-
ten der jeweils beschwerten Partei vor, wobei die Ausgestaltung des Rechisbehelfs dem
einzelstaatlichen Recht Gberlassen bleibt. § 1114 ZPO-E sieht insoweit vor, dass die in
Bezug auf sonstige Mafinahmen oder Entscheidung des jeweiligen Volistreckungsorgans
bestehenden aligemeinen Rechisbehelfsmdéglichkeitien entsprechend gelten.

Zu § 1115 ZPO-E

Obwohl das Erfordernis einer férmlichen Vollstreckbarkidrung nach der Brissel-la-
Verordnung kinflig entfallf, bleibt der Schuldner im Volistreckungsstaat weiterhin in be-
wahrtem Umfang geschitzt. An die Stelle der bisherigen Rechisbehelfsmaéglichkeit des
Schuldners gegen die Vollstreckbarerkidrung tritt kiinftig ein spezielles gerichtliches An-
tragsverfahren im Volistreckungsstaat (Artikel 45 bis 47 der Brissel-la-Verordnung). Da-
mit kann der Schuldner in-den in Artikel 45 der Brissel-la-Verordnung genannten Fallen
die gesetzlich vorgesehene automatische Anerkennung bzw. die Volistreckbarkeit der
ausiandischen Entscheidung riickwirkend beseitigen lassen. § 1115 ZPO-E gestaltet die-
ses Verfahren naher aus. '

Absatz 1 sieht vor, dass fir Antrdge des Schuldners auf Versagung der Anerkennung
oder der Volistreckung das Landgericht ausschlieRlich zusténdig ist. Ortlich zustandig ist
ausschliefilich das Gericht, in dessen Bezirk der Schuldner seinen Wohnsitz hat oder — in
Ermangelung eines inlandischen Wohnsitzes — in dessen Bezirk die Zwangsvollstreckung
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durchgefihrt werden soll (Absatz 2). Der Entwurf orientiert sich an der Zustandigkeitskon-
zeption des AVAG (§ 3 AVAG), das den Landgerichten die Zustandigkeit fur die Erteilung
der Volistreckbarerklarung zuweist. Die Bestimmung des Landgerichts zum sachlich zu-
sténdigen Gericht ist auch zweckmaBig, da die Brissel-la-Verordnung weite Bereiche des
Zivil- und Handelsrechts umfasst und daher mitunter (iber die Vollstreckbarkeit hoher Ti-
telforderungen und Uber komplexe Sachverhalte zu entscheiden sein wird. Hinzu kommt,
dass die Prifung der Versagungsgrinde nach der Brissel-la-Verordnung schwierige
Rechtsfragen umfassen kann (etwa bei Geltendmachung des ,ordre public‘-Einwands).
insoweit unterscheidet sich die Brissel-la-Verordnung von anderen europaischen Rechis-
instrumenten, die das Volistreckbarerki&rungsverfahren bereits ganz oder teilweise abge-
schafft haben und den Gerichien im Volistreckungsstaat geringere Prifungskompetenzen
einrdumen.

Die Absatze 3 und 4 enthalten ergdnzende Bestimmungen zur Ausgestaliung des Verfah-
rens. Das Verfahren ist kontradiktorisch. Um dem Schuldner eine effektive Verteidigung
gegen die Volistreckung zu ermdglichen, bestimmt Absatz 3, dass der Antrag auf Versa-
gung entweder schriftlich oder mindlich zu Protokoll der Geschéftsstelle erkldrt werden
kann. Dadurch wird die Einleitung des Verfahrens von Férmlichkeiten (insbesondere An-
waliszwang, vgl. § 78 Absatz 3 ZPQ) entlastet. Soweit die Brssel-la-Verordnung bzw.
dieser Entwurf keine besonderen Regelungen enthilt, gelten ergénzend die Vorschriften
der Zivilprozessordnung.

Absatz 4 Ubertragt die Entscheidung (iber den Antrag auf Versagung der Vollstreckung
dem Vorsitzenden einer Zivilkammer des Landgerichts (vgl. auch schon § 3 Absatz 3
AVAG). Die Entscheidung ergeht durch Beschluss. Die Durchfithrung einer mindlichen
Verhandlung ist fakultativ, der Antragsgegner ist vor der Entscheidung zu héren.

Absatz 5 Satz 1 sieht vor, dass die Entscheidung von der jeweils beschwerten Pariei mit
der sofortigen Beschwerde angefochten werden kann (§ 567 Absatz 1 Nummer 1 ZPO).
Die Beschwerdefrist betragt — in Abweichung von § 569 Absatz 1 Satz 1 ZPO und mit
Rucksicht auf die grenziiberschreitende Prozesssituation — einen Monat und wird allein
durch die Zustellung in Gang gesetzt (Absatz 5 Satz 2). Absatz 5 Satz 3 macht von der
Méglichkeit des Artikels 50 der Briissel-la-Verordnung Gebrauch und igsst die Rechisbe-
schwerde zu. :

Absatz 6 regeit den Fall, dass der Schuldner mit der Versagung der Volistreckung
zugleich eine vorlaufige Aussetzung oder Beschrénkung nach Artikel 44 Absatz 1 der
Brissel-la-Verordnung beantragt. Wegen der besonderen Dringlichkeit ist hieriiber — ent-
sprechend § 1084 Absatz 3 ZPO — im Wege der einstweiligen Anordnung zu entscheiden.
Im Unterschied zu § 769 Absatz 1 ZPO. ist nach Arikel 44 Absatz 1 Buchstabe ¢ der
Brossel-la-Verordnung fir die Aussetzung des Vollstreckungsverfahrens, die auch die
Aufhebung von VollstreckungsmafRnahmen umfassen kann, eine Sicherheitsleistung nicht
zwingend erforderlich. Die einstweiligen Anordnungen sind — in Anlehnung an die ver-
gleichbare Regelung bei den §§ 769, 770 ZPO - (isoliert) unanfechtbar.

Zu § 1116 ZPO-E

Da nach Artikel 39 der Brissel-la-Verordnung nur volistreckbare Entscheidungen aus an-
deren Mitgliedstaaten im Inland vollsireckt werden kénnen, wirkt sich die Aufhebung des
Titels sowie die Einstellung oder Beschrankung der Vollstreckung im Ursprungsstaat un-
mittelbar auf die Vollstreckbarkeit des Titels im Intand aus. Artikel 44 Absatz 2 der Bris-
sel-la-Verordnung regelt insoweit nur einen Teilaspekt. Um unndtige Unsicherheiten zu
vermeiden, sieht § 1116 ZPO-E eine kiarstellende und ergénzende Regelung vor, wonach
bei Vorlage eines Nachweises Uber den Wegfall oder die Beschrankung der Volistreck-
barkeit im Ursprungsstaat die Zwangsvollstreckung enisprechend § 775 Nummer 1 und 2
ZPO einzustelien oder zu beschranken ist und Volistreckungsmaflregeln gegebenenfalls
entsprechend § 776 ZPO aufzuheben sind. Die Regelung ist § 1085 ZPO sowie § 32 des
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Auslandsunterhaltsgesetzes nachgebildet, die eine vergleichbare Situation fir den An-
wendungsbereich zweier 3hnlicher europdischer Vollstreckungsinstrumente regein. Bei
der entsprechenden Anwendung von § 776 ZPO ist zunachst zu priffen, mit welchem Tat-
bestand des § 775 ZPO die im Ursprungsstaat getroffene Entscheidung korrespondiert:
sodann ist die hierflr in § 776 ZPO vorgesehene Rechtsfolge anzuwenden.

fm Hinblick auf das Ziel der Brissel-la-Verordnung, Ubersetzungskosten moglichst einzu-
sparen, verlangt der Entwurf nicht zwingend eine Ubersetzung der auslandischen Ent-
scheidung. Die Vorschriften der §§ 775, 776 ZPO richten sich vornehmlich ani die Voll-
streckungsorgane; ihr Aufwand, die Voraussetzungen fir die Einsteliung oder Beschran-
kung der Zwangsvollstreckung zu prifen, sollte mdglichst gering gehaiten werden. In der
Regel dirfte daher eine Ubersetzung erforderlich sein.

Zu § 1417 ZPO-E

Ist die internationale Zustandigkeit deutscher Gerichte nach A&ikel 24 Nummer 5 der
Brussel-la-Verordnung gegeben, lasst der Entwurf eine Volistreckungsabwehrklage auch
gegen auslindische Titel zu.

Far die &rtliche Zustandigkeit gilt § 1086 Absatz 1 ZPO entsprechend. Danach ist fir Kia-
gen nach § 795 Satz 1 ZPO in Verbindung mit § 767 ZPO das Gericht &rtlich zustandig, in
dessen Bezirk der Schuldner seinen Wohnsitz hat, hilfsweise das Gericht, in dessen Be-
zirk die Zwangsvolistreckung stattfinden soll oder stattgefunden hat. Die sachliche Zu-
standigkeit richtet sich nach allgemeinen Vorschriften (8§ 23, 71 des Gerichisverfas-
sungsgesetzes). ’

Die Regelung erméglicht dem Schuldner, gegen einen ausiandischen Titel dieselben Ein-
wendungen vorzubringen, die nach deutschem Recht mit der Volistreckungsabwehrklage
gegen einen deutschen Titel geltend gemacht werden kénnen. Es handelt sich dabei nicht
um eine unzulassige Uberprifung der Entscheidung in der Sache. Zum einen lasst die
Brissel-la-Verordnung eine Geltendmachung der im einzelstaatlichen Recht vorgesehe-
nen Einwendungen neben den in der Verordnung genannten Versagungsgriinden aus-
driieklich zu (Erwagungsgrund 30). Zum anderen kénnen Einwendungen gegen die Voli-
streckung einer gerichtlichen Entscheidung nur innerhalb bestimmter zeitlicher Grenzen
geltend gemacht werden. Nach § 795 Satz 1 ZPO gilt fur gerichtliche Entscheidungen die
Praklusionsvorschrift des § 767 Absatz 2 ZPO entsprechend. Die nur entsprechende An-
wendung stellt sicher, dass die Besonderheiten des auslandischen Erkenntnisverfahrens
berlicksichtigt werden kénnen. Fur die Praklusion kommt es demnach malgeblich darauf
an, ob die mit der Volistreckungsabwehrklage vorgebrachten Einwendungen erst nach
dem Zeitpunkt entstanden sind, in dem sie im auslandischen Verfahren spatestens hatten
geltend gemacht werden miissen.

§ 1117 Absatz 2 ZPO-E stelit kiar, dass eine Ausweitung der Praklusion auf gerichtliche
Vergleiche und &ffentliche Urkunden — im Unterschied zu § 1086 Absatz 2 ZPO — nicht
geboten ist. Die Brissel-ta-Verordnung verweist hinsichtlich der Volistreckbarkeit gericht-
licher Vergleiche und éffentlicher Urkunden auf die Vorschriften des Kapitels 1, Abschnitt
2 der Verordnung (Artikel 58 Absatz 2 und Artikel 59 der Brissel-la-Verordnung). Danach
werden 6ffentliche Urkunden und gerichtliche Vergleiche, die in einem anderen Mitglied-
staat errichtet worden sind, im Inland unter den gleichen Bedingungen vollstreckt wie in-
landische Titel dieser Art (Artikel 41 Absatz 1 Satz 2 der Brissel-la-Verordnung). Eine
Prakiusion von Einwendungen ist daher bei diesen Titeln nicht gerechtfertigt (vgl. § 797
Absatz 4 ZP0O). Dies ist auch insofern sachgerecht, als die Berechtigung des Anspruchs
in diesen Fallen noch nicht gerichtlich Uberpriift worden ist.
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Zu Artikei 2 ‘(f\nderung des Gesetzes lber das Ausldnderzentralregister — AZR-
Gesetz) :

Die Uberschrift des § 15 des AZR-Gesetzes wird an den Regelungsinhalt der Vorschrift
angepasst. Diese sieht in Absatz 3 eine Dateniibermittiung an das Bundesamt fir Justiz
vor, das jedoch im Unterschied zu den Obrigen, von der Regelung erfassten Bundesober-
behdrden nicht in der Uberschrift aufgefihrt ist.

Zu Artikel 3 (Andefung des Rechtspflegergesetzes — RPfIG)

Die Ausstellung von Bescheinigungen nach Artikel 53 und Artikel 60 der Briissel-la-
Verordnung soll mit der Neufassung des § 20 Nummer 11 RPfIG dem Rechispfleger Uber-
tragen werden. Die Ubertragung auf den Rechtspfleger ist der Aufgabenverteilung nach-
gebildet, die der Gesetzgeber bereits bei der Durchfiihnrung vergleichbarer EU-
Rechtsinstrumente vorgesehen hat (vgl. § 20 Nummer 10 und 11 RP{IG).

Zu Artikel 4 (Anderung des Gesetzes (iber die internationale Rechtshilfe in Strafsa-
chen - IRG) ' : '

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeanderung.

Der Rahmenbeschiuss 2005/214/J]1 des Rates vom 24. Februar 2005 Uber die Anwen-
dung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung von Geldstrafen und Geldbulen
zahit in Artikel 1 Buchstabe b Nummer iv) auf, welche Sanktionen vom Anwendungsbe-
reich nicht erfasst werden. Im zweiten Anstrich dieser Aufzéhlung werden naher bezeich-
nete Anordnungen zivilrechtlicher Natur genannt, die bislang gemaR der Brissel-I-
Verordnung volistreckbar sind. Mit § 87 Absatz 3 Satz 2 IRG wurde — unter Bezugnahme
auf die Brissel-I-Verordnung — im nationalen Recht eine entsprechende Ausschlussrege-
lung geschaffen, ’

Die Briussel-I-Verordnung wird ab dem 10. Januar 2015 durch die Brissel-la-Verordnung
ersetzt. Entsprechend soll der Verweis auf die Brissel-I-Verordnung in § 87 Absatz 3
Satz 2 {RG durch einen Verweis auf die Brissel-la-Verordnung ersetzt werden. Eine Nen-
nung sowohl der Brussel-I-Verordnung als auch der Brissel-la-Verordnung in § 87 Ab-
satz 3 Satz 2 IRG erscheint auch mit Blick auf mégliche Alifalle nicht erforderlich. Denn fur
Altfalle sieht bereits Artikel 66 Absatz 2 der Brissel-la-Verordnung eine Ubergangsrege-
fung vor, auf die im IRG mittelbar Bezug genommen wird. Danach gilt die Brissel-I-
Verordnung weiterhin fir Entscheidungen, die in vor dem 10. Januar 2015 eingeleiteten
gerichtlichen Verfahren ergangen sind, fur die vor diesem Zeitpunkt férmiich errichtete
oder eingetragene &ffentliche Urkunden sowie fiir vor diesem Zeitpunkt gebilligte oder
geschlossene gerichtliche Vergleiche.

Zu Artikel 5 (Anderung des Anerkennungs- und Vollstreckungsausfithrungsgeset-
zes — AVAG)

Mit Beginn der Anwendung der neuen Brissel-la-Verordnung und deren Umsetzung im
Verhéltnis zu Dénemark reduziert sich die Bedeutung des AVAG auf die in § 1 Absaiz 1
Nummer 1 AVAG genannten zwischenstaatlichen Vertrage sowie auf das Ubereinkom-
men vom 30. Oktober 2007 Gber die gerichtliche Zusténdigkeit und die Anerkennung und
Vollstreckung von Enischeidungen in Zivil- und Handelssachen (ABIL. L. 147 vom
10.6.2009, S. 5). Insbesondere gelten die §§ 55 bis 57 AVAG nur noch fur das letzige-
nannte Ubereinkommen. Die Vorschrifien des AVAG werden daher an den erforderlichen
Stelien bereinigt.

Ergé&nzend wird der Wortlaut des § 9 AVAG aktualisiert und die Bezeichnung des Geset-
zes sowie die Terminologie der §§ 8, 16 und 17 AVAG an disjenige des Artikels 1 Ab-
satz 3 Satz 3 des Vertrags Gber die Europaische Union (ABI. C 326 vom 26.10.2012,
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S. 13) angepasst. Letzterer sieht vor, dass die Union an die Stelle der Eﬁropéischen Ge-
meinschaft tritt.

Zu Artikel 6 (Anderung des Internationaten Familienrechtsverfahrensgesetzes ~ Int-
FamRVG)

Nummer 1 und Nummer 2 sehen eine redaktionelie Anpassung des Internationalen Fami-
lienrechtsverfahrensgesetzes vor. In der Inhaltsiibersicht sowie in der Uberschrift zu Ab-
schnitt 5 Unterabschnitt 7 und in der Uberschrift zu § 36 wird das Wort ,Volistreckungsge-
genklage” jeweils durch den korrekten Begriff ,Vollstreckungsabwehrklage® (§ 767 ZPO)
ersetzt. :

Nummer 3 passt die bisherige Regelung des § 22 intFamRVG an die Rechisprechung
des Gerichtshofs der Europaischen Union in der Rechtssache C-92/12 PPU an (EuGH,
Urteil vom 26. April 2012, Rs. C-92/12 PPU — Heszith Service Executive/SC, AC). Der
neue Absatz 1 entspricht der bisherigen Regelung. Absatz 2 sieht hierzu eine Ausnahme
vor, die sich an den Vorgaben des EuGH in der vorbezeichneten Rechissache orientiert.

Gegensiand dieses Vorabentscheidungsersuchens war Artikel 56 der Verordnung (EG)
Nr. 2201/2003 des Rates vom 27. November 2003 Gber die Zustandigkeit und die Aner-
kennung und Volistreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betref-
fend die elterliche Verantwortung und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1347/2000
(ABI. L 338 vom 23.12.2003, S. 1). Nach der Entscheidung des Gerichtshofs muss ein
deutscher Beschiuss Gber die Volistreckbarkeit eines auslandischen Titels, mit dem die
freiheitsentziehende Unferbringung eines Kindes in Deutschland angeordnet wird, sofort
volistreckbar sein. Ein gegen die Erteilung der Volistreckbarkldrung eingelegter Rechis-
behelf darf keine aufschiebende Wirkung haben (EuGH, a.a.0., Rdnr. 125 und 133).

Hat der Beschluss die Vollstreckbarerkidrung einer ausiandischen Unterbringungsent-
scheidung nach Artikel 56 der Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 zum Gegenstand, hat das
~ Gericht nach dem neuen Absatz 2 Saitz 1 die sofortige Wirksamkeit anzuordnen. Der ge-
mal Absatz 2 Satz 2 entsprechend anwendbare § 324 Absatz 2 Satz 2 Nummer 3 des
Gesetzes Ober das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilli-
gen Gerichtsbarkeit (FamFG) bestimmt, dass der Beschluss in diesen Fallen mit Uberga-
be an die Geschéftsstelle zum Zweck der Bekanntmachung nach § 21 IntFamRVG wirk-
sam wird. Der Zeitpunkt ist entsprechend § 324 Absatz 2 Satz 3 FamFG auf dem Be-
schluss zu vermerken.

Nummer 4 enthalt eine notwenige Folgednderung. Der neue § 24 Absalz 6 IntFamRVG-E
sieht vor, dass das Beschwerdegericht in den Félien des § 22 Absatz 2 IntFamRVG-E die
sofortige Wirksamkeit des angefochtenen Beschlusses dber die Vollstreckbarerkidrung
durch einstwelilige Anordnung vorlaufig einstellen kann.

Zu Artikel 7 (Anderung des Gerichtskostengesetzes — GKG)

Kostenrechtliche Regelungen zu den gerichtlichen Verfahren (ber die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen sind insbesondere im Ge-
richtskostengesetz erforderlich.

In § 1 G‘KG ist zundchst eine Erweiterung des Geltungsbereichs des GKG erforderlich.
Dies soll dazu genutzt werden, die européischen Rechtsvorschriften in Absatz 3 einheit-
lich zu zitieren. HierfUr soll der Absatz insgesamt neu gefasst werden.

Mit Nummer 2 und Nummer 3 Buchstabe a sollen § 22 Absatz 3 und Nummer 1512 des
Kostenverzeichnisses an die Anderung des AVAG durch Artikel 2 Nummer 5 des Geset-
zes zur Durchflihrung des Haager Ubereinkommens vom 23. November 2007 Uber die
internationale Geltendmachung der Unterhaltsanspriiche von Kindern und anderen Fami-



-25- - Bearbeitungsstand: 01.07.2013 15:33 Uhr

lienangehérigen sowie zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiet des internationalen
Unterhaltsverfahrensrechts und des materiellen Unterhaltsrechts vom 20. Februar 2013
(BGBI | 8. 273) angepasst werden.

Hinsichtlich der konkreten Gebihrenvorschriften orientieren sich die Anderungen in
Nummer 3 Buchstaben b und ¢ an den bereits geltenden Gebilhren in den Nummern
1510 ff. des Kostenverzeichnisses zum GKG. Im Hinblick auf den gerichilichen Aufwand
soll fir das Verfahren Uiber den Antrag auf Versagung der Anerkennung oder Volistre-
ckung (§ 1115 ZPO-E) eine Gebiihr in Hoéhe von 80 Euro vorgeschlagen werden.

- Zu Artikel 8 (Anderung des Gesetzes iliber Kosten in Fémiliensachen)

Nummer 1711 des Kostenverzeichnisses soll an die Anderung des AVAG durch Artikel 2
Nummer 5 des Gesetz zur Durchfilhrung des Haager Ubereinkommens vom 23. Novem-
ber 2007 Uber die internationale Geltendmachung der Unterhaltsanspriiche von Kindern
und anderen Familienangehérigen sowie zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiet
des internationalen Unterhaltsverfahrensrechts und des materiellen Unterhaltsrechts vom
20. Februar 2013 (BGBI. | 8. 273) angepasst werden.

Zu Artikel 9 (Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes)

Wegen' der notwendigen Anderung der notariellen Gebiihrenvorschriften soll das noch im
Gesetzgebungsverfahren befindliche Gerichts- und Notarkostengesetz (Bundestags-
drucksache 17/11471) angepasst werden.

Fir die Bescheinigung nach § 1110 ZPO-E wird in Nummer 1 die gleiche Gebuhr (15 Eu-
ro) wie fir die Ausstellung einer Bestatigung nach § 1079 ZPQO vorgeschiagen. Dies ent-
spricht der vorgeschlagenen Geblhr in Artikel 7 Nummer 3 Buchstabe b fir das Gerichts-
kostengesetz.

Mit Nummer 2 soll Nummer 23807 an die Anderung des AVAG durch Artikel 2 Nummer 5
des Gesetz zur Durchfuhrung des Haager Ubereinkommens vom 23. November 2007
Uber die internationale Geltendmachung der Unterhaltsanspriiche von Kindern und ande-
ren Familienangehdrigen sowie zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiet des inter-
nationalen Unterhaltsverfahrensrechis und des materiellen Unterhaltsrechts vom 20. Feb-
ruar 2013 (BGBI. | S. 273) angepasst werden.

Zu Artike! 10 (Anderung des Rechtsanwaltsvergiitungsgesetzes)

Wie die Ausstellung einer Bescheinigung nach § 57 AVAG (friher § 56 AVAG) soll im
anwaltlichen GebUhrenrecht auch die Aussteliung einer Bescheinigung nach § 1110 ZPO-
E zum Rechiszug gehdren. Gleichzeitig soll die Vorschrift an die Anderung des AVAG
durch Artikel 2 Nummer 5 des Gesetzes zur Durchfiihrung des Haager Ubereinkommens
vom 23. November 2007 Uber die internationale Geliendmachung der Unterhaltsanspri-
che von Kindern und anderen Familienangehdrigen sowie zur Anderung von Vorschriften
auf dem Gebiet des internationalen Unterhaltsverfahrensrechts und des materiellen Un-
terhaitsrechts vom 20. Februar 2013 (BGBI. 1 S. 273) angepasst werden.

Zu Artikel 11 (Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche —
EGBGB)

Die Anderung des Artikels 3 Nummer 1 Buchstabe ¢ EGBGB tragt dem Umstand Rech-
nung, dass das von der Européischen Union bereits ratifizierte Haager Protokoll vom 23.
November 2007 Uber das auf Unterhaltspflichten anzuwendende Recht (Haager Unter-
haltsprotokoll, ABI. L 331 vom 16.12.2009, S. 19) durch den Beitritt Serbiens mit Wirkung
vom 1. August 2013 vélkerrechtlich in Kraft getreten ist.
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Von diesem Zeitpunkt an haben die deutschen Gerichte das Haager Unterhaltsprotokoll
daher nicht mehr aufgrund von Artikel 4 des in Artikel 3 Nummer 1 Buchstabe ¢ EGBGB
genannten Ratsbeschlusses vom 30. November 2009 (ABI L 331 vom 16.12.2008, S. 17)
vorldufig anzuwenden, sondern unmittelbar als integraler Bestandteil des Unionsrechts.
Das macht die Verweisung in Artikel 15 der Verordnung (EG) Nr. 4/2009 des Rates vom
18. Dezember 2008 {iber die Zustandigkeit, das anwendbare Recht, die Anerkennung und
Volistreckung von Entscheidungen und die Zusammenarbeit in Unterhalissachen (ABI. L 7
vom 10.1.2009, S. 1) deutlich, die daher in Artikel 3 Nummer 1 Buchstabe ¢ EGBGB auch
genannt werden soll.

Zu Artikel 12 (Inkrafttreten)

Nach Absatz 1 gilt das Gesetz zeifgleich mit Beginn der Anwendbarkeit der Brissel-ia-
Verordnung ab dem 10. Januar 2015 (Artikel 81 und Artikel 66 der Brussel-la-
Verordnung). Davon abweichend regelt Absatz 2 das .Inkrafitreten der Anderungen sons-
tiger bundesgesetziicher Vorschriften (Artikel 2, 6 und 11).



